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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija

Nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regulas (ES) 2016/679 par fizisku
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu brivu apriti un ar ko atcel
Direktivu 95/46/EK (turpmak— “VDAR”), 63. pantu, 64.panta 2.punktu un 35.panta 1., 5.un
6. punktu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas (turpmak — “EEZ”) ligumu un jo Tpasi ta Xl pielikumu un
37. protokolu, kas grozits ar EEZ Apvienotas komitejas 2018. gada 6. jalija Lemumu Nr. 154/2018%,

nemot véra Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas (turpmak — “EDAK” vai “kolégija”) reglamenta 10. un
22. pantu,

nemot véra EDAK 2019. gada 10. jalija pienemto Atzinumu 11/2019, Atzinumu 12/2019 un Atzinumu
13/2019,

ta ka:

Kolégijas galvenais uzdevums ir nodrosinat VDAR konsekventu piemérosanu visa EEZ. Saskana ar VDAR

35. panta 6. punktu un 64. panta 2. punktu kolégija sniedz atzinumu, ja uzraudzibas iestade (turpmak —
“UlI”) paredzéjusi pienemt tadu apstrades darbibu sarakstu, kuram nepieméro prasibu veikt
novértéjumu par ietekmi uz datu aizsardzibu saskana ar VDAR 35. pantu 5. punktu. Tadéjadi st
atzinuma meérkis ir saskanotas pieejas izveide datu parrobeZu apstradé vai tada apstrade, kas var
ietekmét personas datu brivu apriti vai fizisku personu brivu plismu Eiropas Savieniba. Lai gan VDAR
nenoteic pienakumu izveidot vienotu sarakstu, tomér ta veicina konsekvences ievérosanu. Kolégija
savos atzinumos censas sasniegt So mérki, nodrosinot, ka Sie saraksti nav pretruna ar gadijumiem, par
kuriem VDAR ir skaidri noteikts, ka kadam apstrades veidam batu javeic novértéjums par ietekmi uz
datu aizsardzibu (turpmak — “NIDA”), iesakot Ul atcelt tos kritérijus, kuri, péc kolégijas uzskatiem, nav
saistiti ar augsta riska neesamibu datu subjektiem, iesakot tam ierobeZot apstrades veidu tvérumu, lai
neparkaptu visparéjos noteikumus, kas definéti 29. panta darba grupas NIDA pamatnostadnés?
(turpmak — “NIDA pamatnostadnes”), kuras apstiprinajusi Eiropas Datu aizsardzibas kolégija (turpmak
“EDAK”), un nosléguma iesakot konkrétus kritérijus piemérot saskanota veida.

Atsaucoties uz VDAR 35. panta 5. un 6. punktu, kompetentas Ul var izstradat to apstrades darbibu
veidu sarakstus, kuram nepieméro prasibu veikt NIDA. Tacu tas pieméro konsekvences mehanismu
tad, ja tadi saraksti ietver apstrades darbibas, kas ir saistitas ar precu vai pakalpojumu piedavasanu
datu subjektiem vai ar to uzvedibas novéroSanu vairakas dalibvalstis vai kas var bdtiski ietekmét
personas datu brivu apriti Savieniba.

Uz VDAR 64. panta 2. punkta pamata uzraudzibas iestade, EDPB priekSsédétajs vai Komisija var
iedarbinat konsekvences mehanismu jebkura visparéjas piemérosanas jautajuma vai jautajuma, kas

! Atsauces uz “dalibvalstim” $aja atzinuma jasaprot ka atsauces uz “EEZ dalibvalstim”.
2 29. panta datu aizsardzibas darba grupas Pamatnostadnes novértéjuma par ietekmi uz datu aizsardzibu
(NIDA) veiksanai un

noskaidrosanai, vai apstrade “varétu radit augstu risku” Regulas 2016/679 izpratné (Wp248rev.01), pienemtas
2017. gada 4. aprili, parskatitas 2017. gada 4. oktobri, EDAK apstiprinatas.
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(5)

(7)

rada sekas vairak neka viena dalibvalsti. EDAK sniedz atzinumu par tai iesniegto jautajumu ar
nosacijumu, ka ta par to pasu jautajumu nav jau sniegusi atzinumu.

Lai gan kompetento uzraudzibas iestazu sarakstu projektiem pieméro konsekvences mehanismu, tas
nenozimé, ka sarakstiem jabut identiskiem. Kompetentajam Ul ir ricibas briviba attieciba uz valsts vai
regionalo kontekstu, un tam batu janem véra vietéjie tiesibu akti. EDAK novértéjuma/atzinuma mérkis
nav panakt vienota ES saraksta izveidi, bet gan drizak — izvairities no bitiskam neatbilstibam, kuras var
ietekmét datu subjektu ltdzvértigu aizsardzibu visa EEZ.

Saskana ar VDAR 35. panta 1. punktu parzinim NIDA obligati javeic tikai tad, ja apstrade “varétu radit
augstu risku fizisku personu tiesibam un brivibam”. Valstu Ul var izdot sarakstus, kas attiecas uz
konkrétam apstrades darbibam, kuram saskana ar VDAR 35. panta 4. punktu vienmeér ir nepiecieSams
veikt NIDA (“melnie saraksti”), ka arl sarakstus, kas attiecas uz darbibam, kuram saskana ar VDAR
35. panta 5. punktu veikt NIDA nav nepiecieSams (“baltie saraksti”). Ja apstrade neietilpst neviena no
Siem diviem sarakstiem un nav minéta VDAR 35. panta 3. punkta, parzinim bis japienem ad hoc
[Emums, pamatojoties uz to, vai ir izpildits kritérijs, ka ta “varétu radit augstu risku fizisku personu
tiestbam un brivibam”. Saskana ar VDAR 91. apsvérumu NIDA nebs obligats, ja apstradi veic konkréts
arsts, veselibas apripes specialists vai advokats, jo ta nebitu jauzskata par apstradi pietiekami plasa
méroga. Sis iznémums tikai daléji attiecas uz gadijumiem, kad NIDA nebis vajadzigs, t. i., kad nav
augsta riska fizisku personu tiestbam un brivibam.

Kompetento Ul izstradatie saraksti palidz sasniegt kopigu mérki— identificét apstrades darbibas,
attieciba uz kuram valstu Ul ir parliecinatas, ka tas nekada gadijuma nevaréetu radit augstu risku, un
apstrades darbibas, kuras valstu Ul uzskata par tadam, kuras, visticamak, nevarétu radit augstu risku
un kuram lidz ar to NIDA nav vajadzigs. Kolégija atsaucas uz NIDA pamatnostadném, kuras izklastiti
kritériji, kas janem véra apstrades darbibu, kuras “varétu radit augstu risku”, noteikSana. Saskana ar
minétajam pamatnostadném vairuma gadijumu parzinis var uzskatit, ka tad, ja apstrade atbilst diviem
kritérijiem, ir vajadzigs NIDA. Tomér dazos gadijumos parzinis var uzskatit, ka NIDA javeic attieciba uz
apstradi, kas atbilst tikai vienam no minétajiem kritérijiem.

Saskana ar VDAR 64. panta 3. punktu saistiba ar VDAR reglamenta 10. panta 2. punktu EDAK atzinumu
pienem astonu nedélu laika no pirmas darbdienas péc priekSseédétaja un kompetentas Ul lemuma
pienemsanas par to, ka dokumentacija ir pilniga. Ar EDAK priekS§sédétaja Iemumu So terminu var
pagarinat vél par seSam nedélam, nemot véra jautajuma sarezgitibu,

IR PIENEMUSI SO ATZINUMU.

1 FAKTU KOPSAVILKUMS

Latvijas kompetenta uzraudzibas iestade ir iesniegusi Eiropas Datu aizsardzibas kolégijai savu saraksta
projektu. LEmums par to, ka dokumentacija ir pilniga, tika pienemts 2024. gada 2. februarf.

Nemot véra jautajuma sarezgitibu, EDAK priekSsédétaja noléma pagarinat atzinuma pienemsanas
terminu vél par seSam nedélam.

2 NOVERTEJUMS

2.1 EDAK visparigais pamatojums attieciba uz iesniegto sarakstu
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3. Eiropas Datu aizsardzibas kolégijai iesniegtais saraksts ir interpretéts ka tads, kas papildus precizé, no
vienas puses, VDAR 35. pantu, kurS jebkura gadijuma bis noteicoSais, un, no otras puses, VDAR
91. apsvérumu. Tadéjadi neviens saraksts nevar bt izsmeloss.

4. Sis atzinums nenem véra Latvijas uzraudzibas iestades iesniegtas pozicijas, par kuram tika uzskatits, ka
tas neietilpst VDAR 35. panta 6. punkta darbibas joma. Tas attiecas uz pozicijam, kas nav saistitas nedz
“ar precu vai pakalpojumu piedavasanu datu subjektiem” vairakas dalibvalstis, nedz ar datu subjektu
uzvedibas novéro$anu vairakas dalibvalstis. Turklat tas attiecas uz tam pozicijam, kuras, visticamak,
“batiski neietekmé personas datu brivu apriti Savieniba”. Tomér skaidribas labad kolégija uzskaitis
saraksta pozicijas, kas tika uzskatitas par tadam, kas neietilpst VDAR 35. panta 6. punkta darbibas joma.
Turklat tika uzskatits, ka darbibas joma neietilpst visas ar tiesibaizsardzibu saistitas apstrades darbibas,
jo tas neietilpst VDAR darbibas joma.

5. Saja atzinuma netiks sniegtas piezimes par tam saraksta ieklautajam pozicijam, uz kuram attiecas VDAR
91. apsvéruma darbibas joma.

6. Par VDAR 35. panta 4. punkta sarakstiem sniegto atzinumu meérkis bija art definét konsekventu pamatu
apstrades darbibam, ko kolégija konsekvences nodrosSinasanas labad pieprasija visam Ul ieklaut
saraksta, ja tas vél nav izdarits. VDAR 35. panta 5. punkta saraksti parasti neattiecas uz minétajam
visparigajam apstrades darbtbam.

7. Saraksti, kurus uzraudzibas iestades izveido saskana ar VDAR 35. panta 5. punktu, batiba nav izsmelosi.
Tajos ir ieklauti apstrades darbibu veidi, attieciba uz kuriem valstu Ul ir parliecinatas, ka darbibas
nekada gadijuma nevarétu radit augstu risku fizisku personu tiestbam un brivibam, un apstrades
darbibas, kuras valstu Ul uzskata par tadam, kas, visticamak, nevarétu radit augstu risku. Tados
sarakstos nav iespéjams uzskaitit visus gadijumus, kad NIDA nebis vajadzigs. Jebkura gadijuma
joprojam ir spéka parzina vai apstradataja pienakums noveéertét apstrades risku un izpildit paréjos VDAR
noteiktos pienakumus.

8. Ja $aja atzinuma attieciba uz kadu no saraksta pozicijam nav sniegta neviena piezime, tas nozimé, ka
kolégija Latvijas uzraudzibas iestadei neprasa veikt turpmakus pasakumus.

9. Visbeidzot, kolégija atgadina, ka parredzamiba ir svariga parziniem un apstradatajiem. Lai precizétu
saraksta ierakstus, kolégija uzskata, ka, sniedzot saraksta skaidru atsauci uz NIDA pamatnostadnés
noteiktajiem kritérijiem, parredzamibu varétu uzlabot.

2.2 Konsekvences mehanisma piemérosana saraksta projektam

10.Latvijas uzraudzibas iestades iesniegtais saraksta projekts attiecas uz precu vai pakalpojumu
piedavasanu datu subjektiem, to uzvedibas novéroSanu vairakas dalibvalstis un/vai var batiski
ietekmét personas datu brivu apriti Savieniba galvenokart tapéc, ka iesniegta saraksta projekta
apstrades darbibas attiecas ne tikai uz datu subjektiem $aja valstT.
2.3 Saraksta projekta analize

11.Kolégija analizé nem véra to, ka:

e VDAR 35. panta 1. punkta ir prasits veikt NIDA tad, ja apstrades darbiba varétu radit augstu risku
fizisku personu tiesibam un brivibam; un

e VDAR 35. panta 3. punkta sniegts neizsmeloSs to apstrades darbibas veidu saraksts, kuriem
vajadzigs NIDA.
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12.Visparigi janorada, ka kolégija uzskata NIDA pamatnostadnés veikto analizi par galveno elementu
konsekvences nodrosinasanai visa EEZ. Tadé| ta iesaka Latvijas uzraudzibas iestadei dokumentam, kura
ietverts saraksts, pievienot piezimi, noradot, ka saraksts ir balstits uz NIDA pamatnostadném un tas
pamatnostadnes papildina un precize.

2.3.1 Apstrade cilvékresursu konteksta

13.Saraksta projekta ir ieklauta personas datu apstrade

“atbilstosi likumam ar noltku Tstenot darba tiesiskas attiecibas, tikai Latvijas Republikas teritorija
darba devéja veikta Latvijas Republikas teritorija nodarbinato darbinieku personas datu apstrade
darba algas noteikSanas, socialas apdrosSinasanas un veselibas apdrosSinasanas joma, Tpasi
cilvékresursu un gramatvedibas vajadzibam, iznemot tad, ja datu apstrade ir saistita ar sensitivu
datu, ieskaitot biometriskos datus, apstradi, datu subjektu novértéSanu, profilésanu vai
sistematisku uzraudzibu.

Piemérs. Uznémums nodroSina mikroshému raZzoSanu un, ja tas prasits likuma, apstrada
40 darbinieku personas datus, pieméram, darbinieka vards, uzvards, personas kods, dzivesvietas
adrese, bankas konta numurs, piederiba pie arodbiedribas, veselibas apdrosinasanas statuss, zinas
par darbinieka invaliditati.”

14.Kolégija norada, ka personas datu apstrade darba tiesisko attiecibu istenoSanas nollka ir plasa pozicija,
kura var ietilpt personas datu kategorijas, kuru apstrade varétu radit augstu risku fizisku personu
tiestbam un brivibam. Latvijas Ul ierosinataja saraksta pozicija jau ir vairaki ierobeZzojumi, kas ir
pieméroti, lai ierobeZotu riskus datu subjektiem. Tomeér, paturot prata apstrades darbibu
“konsekvento pamatu” (sk. 6. punktu), kolégija iesaka vél vairak ierobezot Latvijas Ul saraksta
paredzéto apstradi, no ta izsledzot ari genétiskos datus.

2.3.2 Apstrade, kas saistita ar uznemuma vajadzibam un pakalpojumu piedavasanu un
sniegsanu, ieskaitot klientiem rikotus konkursus un informativo izdevumu izplatisanu

15.Saraksta projekta ir ieklauta personas datu apstrade, proti,

“klientu tadu personas datu apstrade (..), kas saistiti ar uznémuma vajadzibam un pakalpojumu
(ieskaitot klientiem rikotus konkursus un informativo izdevumu izplatiS8anu) piedavasanu un
sniegSanu, kas notiek tikai latvieSu valoda un tikai Latvijas Republikas teritorija, ja uznémuma
pamatdarbiba nevar bt tiesi vai netiesi saistita ar personas datu apstradi un neveic sensitivu datu
un neaizsargatu klientu vai datu subjektu sistematisku uzraudzibu plasa méroga.

Piemérs. Uznémums sniedz bavniecibas un remonta pakalpojumus. Uznémumes, lai sniegtu jaunako
informaciju par saviem pakalpojumiem un Tpasajiem piedavajumiem, sita saviem abonentiem
informativus e-pastus, tadéjadi apstradajot abonentu personas datus: vardu, uzvardu, e-pasta
adresi.”

16.Pazinojuma, kas sniegts péc VDAR 64. panta 2. punkta procediras sakSanas, Latvijas Ul ir precizéjusi,
ka Sai pozicijai bitu jaaptver tikai tada apstrade, kas nav plasa méroga apstrade, nav saistita ar
reitingiem un ir paredzéta tikai klientiem rikotiem konkursiem un informativo izdevumu izplatisanai.
Tapéc EDAK ltdz Latvijas Ul attiecigi parformulét So poziciju.
2.3.3 Datu apstrade, ko veic apvieniba, fonds, religiska organizacija vai politiska partija

17.Saraksta projekta ir ieklauta Sada pozicija.
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“Datu apstrade, ko veic apvieniba, fonds, religiska organizacija vai politiska partija, lai savas
pastavigas darbibas robeZas parvalditu savus biedrus un lidzeklu devéjus.

Piemeérs. Politiska partija apstrada lidzeklu devéju personas datus, pieméram, vards, uzvards,
personas kods, bankas konta numurs.”

18.Kolégija norada, ka apvienibu, fondu, religisko organizaciju vai politisko partiju pastaviga darbiba
aptver plasu darbibu loku, kura varétu ietilpt tadas apstrades darbibas ka reitings, profilésana vai
uzraudziba, un pastavigas darbibas robezas varétu tikt veikta sensitiva rakstura personas datu, to skaita
personas datu, uz kuriem attiektos VDAR 9. panta darbibas joma, apstrade. Tapéc tada apstrade,
visticamak, raditu augstu risku fizisku personu tiestbam un brivibam.

19.Tadel kolégija iesaka Latvijas Ul ierobeZot apstrades tvérumu, lai no tas izslégtu sensitivu personas datu
apstradi, ka ari svitrot religiskas organizacijas un politiskas partijas no pozicijas.

2.3.4 Datu apstrade, kas saistita ar daudzdzivoklu dzivojamo éku parvaldibu

20.Saraksta projekta ir ieklauta Sada pozicija.

“Datu apstrade, ko veic dzivok|u Tpasnieku apvieniba, dzivoklu kooperativs vai dzivok|u Tpasnieku
kopiena attieciba uz daudzdzivoklu dzivojamo éku un ar tam saistito eku, ka art zemes
apsaimniekosanu.

Piemérs. Videonovérosana daudzdzivoklu ékas, kapnu telpas, stavvietas, lai vérstos pret vandalismu
un citiem noziedzigiem nodarijumiem.”

21.Kolégija norada, ka pieméra minéta apstrade varétu ietilpt apstrades kategorija, attieciba uz kuru
prasiba veikt NIDA ir skaidri noteikta VDAR 35. panta 3. punkta c) apak$punkta, kur noteikts, ka NIDA
ir vajadzigs tad, ja tiek veikta publiski pieejamas zonas sistematiska uzraudziba plasa méroga.

22.Tapéc kolégija aicina Latvijas Ul ierobeZot apstrades darbibas jomu, no tas izslédzot apstradi plasa
meéroga.

2.3.5 Datu apstrade fiziskas piek|luves kontroles un grafiku parvaldibai

23.Saraksta projekta ir iekJauta Sada pozicija.

“Datu apstrade fiziskas piekluves kontroles parvaldibai un darba laika aprékinasanas grafiki,
iznemot Tpasas personas datu kategorijas.

Piemérs. Darba devéjs darbvieta ir ieviesis piekluves kontroles sistému, kas sniedz piekluvi darba
telpam tikai pilnvarotam personam, izmantojot bezkontakta viedkartes un mikroshému lasttajus,
un tadeéjadi tiek apstradata informacija par darbinieku darbadiena nostradatajam stundam, darba
ierasanas laiku un darba beigSanas laiku.”

24.Kolégija uzskata, ka apstrades darbibas, ko veic saistiba ar piek|Juves kontroli un darba grafikiem, ir
plasa pozicija, kura var ietilpt apstrade, kas varétu radit augstu risku fizisku personu tiestbam un
brivibam. Tapéc kolégija iesaka So poziciju turpmak ierobeZot, attiecinot to tikai uz tadu datu apstradi,
kas neatklaj sensitivus vai loti personiskus datus.

25.Attieciba uz piekjuves kontroli kolégija iesaka ierobeZot pozicijas darbibas jomu un attiecinat to tikai
uz standarta un nebiometriskiem mehanismiem, kuru mérkis ir kontrolét fizisko piek|uvi.

26.Kolégija iesaka ari attiecigaja pozicija precizét, ka attieciba uz darba grafikiem ir aptvertas tikai
apstrades darbibas, kuru vienigais mérkis ir darba laika apréekinasana.
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2.3.6 Datu apstrade, kas saistita ar alkohola vai narkotisko vielu parbaudém transporta
darbibu sakara

27.Saraksta projekta ir ieklauta Sada pozicija.

“Datu apstrade sakara ar likuma noteiktam ar transportu saistitam alkohola vai narkotisko vielu
parbaudém, kuras veic, lai parliecinatos, ka transportlidzek|a vaditajs nav alkohola vai narkotisko
vielu ietekmé (attiecas ari uz gadijumiem, kad parbaudi ar alkometru veic darbiniekiem, kas vada
transportlidzeklus, uz kuriem neattiecas celu satiksmes noteikumi, pieméram, Tpasi aprikoti
transportlidzekli pre¢u parvadasanai darba devéja telpas).

Piemérs. Darba devéjs pirms mainas sakuma ar alkometru veic parbaudi, lai parbauditu alkohola
koncentraciju autobusa vaditaja izelpas gaisa.”

28.Kolégija atzimé, ka ar alkometra parbaudém saistito datu apstrade ir plasa pozicija, kura var ietilpt
apstrade, kura varétu radit augstu risku fizisku personu tiestbam un brivibam. 53 iemesla dé| kolégija
iesaka So poziciju turpmak ierobezot lidz gadijumiem, kad tadu datu apstrade ir obligata saskana ar
tiestbu aktiem, un noteikt, ka parbauzu datu izmantoSanas noliks ir tikai un vienigi noveérst, ka
transportlidzek]u vaditaji vada transportlidzekli alkohola vai narkotisko vielu ietekmé.

2.3.7 Apstrade, kas ir [idziga apstradei, kurai jau ir veikts NIDA

29.Saraksta projekta ir iekJauta Sada pozicija.

“Datu apstrades veids, tvérums, konteksts un noliks ir |oti I1dzigs datu apstradei, par kuru jau ir
veikts NIDA.

Piemérs. Dzelzcela uznémums (viens parzinis) par videonovérosanu visas dzelzcela stacijas varétu
veikt vienu NIDA.”

30.Kolégija uzskata, ka divi dazadi personas datu apstrades kopumi var radit atskirigus riska lfmenus fizisku
personu tiesibam un brivibam, pat ja tiem ir |oti lidzigs veids, tvérums, konteksts un noltki.

31.Turklat kolégija uzskata, ka pat tad, ja diviem apstrades kopumiem ir |oti lidzigs veids, tvérums,
konteksts un noliks, konkrétie katras apstrades apstak|i varétu radrtt situaciju, kad konkrétas garantijas,
drosibas pasakumi un mehanismi, kas viena apstradé ir pieméroti personas datu aizsardzibas
nodrosinasanai, cita apstradé var nenodrosinat tadu pasu aizsardzibas limeni.

32.Tapéc kolégija iesaka svitrot $o poziciju no Latvijas Ul saraksta.
2.3.8 Saraksta pozicijas, uz kuram, ka tiek uzskatits, neattiecas VDAR 35. panta 6. punkta
darbibas joma
33.Kolégija uzskata, ka turpmak minéta saraksta pozicija neietilpst VDAR 35. panta 6. punkta darbibas
joma:

e datu apstrade sakara ar kolektivajiem iesniegumiem, kas noteikti Pasvaldibu likuma.
Piemérs. Rigas pasvaldibas iedzivotaji likuma noteiktaja kartiba iesniedz kolektivo iesniegumu.
Pieteikuma izskatiSana pasvaldiba apstrada iesniedzéju personas datus, to skaita vardu, uzvardu,
personas kodu.

34.Kolégijai tadél nav nekadu piezimju par So poziciju.
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35.Kolégija uzskata, ka Latvijas uzraudzibas iestades saraksta projekts var izraisit VDAR 35. panta
nekonsekventu piemérosanu, tapéc iesaka sarakstu grozit sadi.

1.

Attiectba uz atsauci uz NIDA pamatnostadném: kolégija iesaka Latvijas uzraudzibas
iestadei attiecigi grozit savu dokumentu.

Attiectba uz apstradi cilvekresursu konteksta: kolégija iesaka Latvijas Ul ierobeZot
apstrades darbibas jomu, no tas izslédzot genétiskos datus.

Attieciba uz apstradi, kas saistita ar uznémuma vajadzibam un pakalpojumu piedavasanu
un sniegSanu, ieskaitot klientiem rikotus konkursus un informativo izdevumu izplatisanu:
kolégija iesaka Latvijas Ul labot poziciju t3, lai ta aptvertu tikai tadu apstradi, kas nav plasa
meéroga apstrade, nav saistita ar reitingiem un ir paredzéta tikai klientiem rikotiem
konkursiem un informativo izdevumu izplatisanai.

Attieciba uz apstradi, ko veic apvieniba, fonds, religiska organizacija vai politiska partija:
kolégija iesaka Latvijas Ul ierobeZot apstrades darbibas jomu ta, lai no tas izslégtu
sensitivu personas datu apstradi, un no pozicijas svitrot religiskas organizacijas un
politiskas partijas.

Attieciba uz apstradi, kas saistita ar daudzdzivoklu dzivojamo €ku parvaldibu: kolégija
iesaka Latvijas Ul ierobezot apstrades darbibas jomu t3, lai no tas izslégtu apstradi plasa
meroga.

Attieciba uz datu apstradi fiziskas piekluves kontrolei un grafiku parvaldibai: kolégija
iesaka So poziciju ierobezot ta, lai ta attiektos tikai uz tadu datu apstradi, kas neatkl3j
sensitivus vai |oti personiskus datus. Attieciba uz piekluves kontroli kolégija iesaka
ierobezot pozicijas darbibas jomu un attiecinat to tikai uz standarta un nebiometriskiem
mehanismiem, kuru mérkis ir kontrolét fizisko piek|uvi. Kolégija iesaka ari attiecigaja
pozicija precizét, ka attieciba uz darba grafikiem ir aptvertas tikai apstrades darbibas, kuru
vienigais mérkis ir darba laika aprékinasana.

Attieciba uz datu apstradi, kas saistita ar alkohola vai narkotisko vielu parbaudém: kolégija
iesaka So poziciju turpmak ierobezot lidz gadijumiem, kad tadu datu apstrade ir obligata
saskana ar tiesibu aktiem, un noteikt, ka parbauzu datu izmantosSanas noliks ir tikai un
vienigi— novérst, ka transportlidzeklu vaditaji vada transporthdzekli alkohola vai
narkotisko vielu ietekme.

Attieciba uz apstradi, kas ir lidziga apstradei, kurai jau ir veikts NIDA: kolégija iesaka
Latvijas uzraudzibas iestadei svitrot So poziciju no saraksta.

Attieciba uz uzskaittto poziciju nozimi: kolégija mudina Latvijas uzraudzibas iestadi
precizét, ka tas saraksts neskar citus VDAR noteiktos pienakumus.

4 NOBEIGUMA APSVERUMI

36.Sis atzinums ir adreséts Latvijas uzraudzibas iestadei un tiks publiskots saskana ar VDAR 64. panta
5 punkta b) apaksSpunktu.

Pienemts



37.Saskana ar VDAR 64. panta 7. un 8. punktu Latvijas uzraudzibas iestade divu nedé|u laika péc atzinuma

______

Taja pasa termina ta iesniedz grozito |lémuma projektu vai ari— ja ta neparedz ievérot kolégijas
atzinumu pilniba vai daléji — sniedz attiecigu pamatojumu.

38.Latvijas uzraudzibas iestade pazino kolégijai galigo IEmumu, lai to saskana ar VDAR 70. panta 1. punkta
y) apakspunktu ieklautu to [Emumu registra, uz kuriem attiecas konsekvences mehanisms.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda —

priekSsédétaja

(Anu Talus)
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