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Kopsavilkums

Eiropas Komisija 2022. gada 13. decembr1 publicéja Iémuma par aizsardzibas limena pietiekamibu
projektu (talak “lemuma projekts”), kura ietverti pielikumi, kas veido jaunu transatlantiskasapmainas
reguléjumu attieciba uz persondatiem, proti, ES un ASV datu privatuma reguléjumu (talak “DPR”), ar
kuru paredzétsaizstat iepriekSéjo ASV privatuma vairogu, kas ar Eiropas Savienibas Tiesas (talak “EST”)
2020. gada 16. julija spriedumu Schrems|| lieta tika atzits par spéka neesoSu. DPR pamatkomponents
ir ES un ASV datu privatuma reguléjuma principi, tai skaita papildprincipi (visi kopa talak “DPR
principi”).

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/679! (talak (“VDAR”) 70. panta
1. punkta s) apakSpunktu Komisija pieprasija Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas (talak “EDAK”)
atzinumu par lemuma projektu.

EDAK novértéja ASV nodrosinata aizsardzibaslimena pietiekamibu, pamatojoties uz IEmuma projekta
izvértéjumu. EADK novértéja gan komercialos aspektus, gan publisko iestazu ASV piekluvi tiem
persondatiem un to izmantoSanu, kurus nosita no ES.

EDAK néma véra piemérojamo ES datu aizsardzibas tiesisko reguléjumu, kas noteikts VDAR, ka ari
pamattiesibas uz privato dzivi un datu aizsardzibu, kas nostiprinatas Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 7. un 8. panta un Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 8. panta. Ta artizvértéja tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu, kas noteiktas Hartas 47. panta, ka arjudikatdru, kas saistita ar
dazadam pamattiesibam.

Turklat EDAK ir artizvertéjusi EDAK pienemto pietiekamibas atsaucu prasibas?.

EDAK galvenais mérkis ir sniegt Komisijai atzinumu par aizsardzibaslimena pietiekamibu, ko nodrosina
personam, kuru persondati tiek nosatiti uz ASV. Ir svarigi saprast, ka EDAK neuzskata, ka ASV datu
aizsardzibasreguléjumam butu jadublé Eiropas tiesibu akti datu aizsardzibasjoma.

Tomér EDAK atgadina, ka, lai varétu uzskatit, ka nodrosSinatais aizsardzibas limenis ir pietiekams,
saskana ar VDAR 45.pantu un EST judikatdru tresas valsts tiestbu aktiem ir janodroSina datu
subjektiem tads aizsardzibas limenis, kas bdtiba ir lidzvértigs ES garantétajam.

1.1. Visparigi datu aizsardzibas aspekti

DPR paredz, ka dazos gadijumos to, ciktal DPR organizacijam ir jaievéro DPR principi, var ierobezot
(pieméeram, ciktal tas nepieciesams, lai izpilditu tiesas nolemumu vai ievérotu sabiedribas intereses).
Lai labak noteiktu $o iznémumu ietekmi uz datu subjektiem nodrosSinato aizsardzibas limeni, EDAK
iesaka Komisijai ieklaut |émuma projekta precizéjumu par iznémumu tvérumu, ka ari par
piemérojamiem aizsardzibas pasakumiem saskana ar ASV tiesibu aktiem.

EDAK atzimég, ka pielikumu struktdra un to numeracija ir tada, ka informaciju ir saméra grati atrast un
izmantot ka atsauci. Tadéjadijauna reguléjuma izklasts kopuma ir sarezgits, jota pielikumos ir apkopoti
dazadasjuridiskas vértibas dokumenti, un tasvar neveicinat datu subjektu, DPR organizaciju un ESdatu

! Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016.gada 27.aprilis) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK
(Visparigadatuaizsardzibas regula) (OVL119,4.5.2016.,1.-88.1pp.).
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aizsardzibas iestazu labu izpratni par DPR principiem. EDAK arT uzsver, ka terminologija bitu jalieto
konsekventi visa DPR. Tapat trikst dazu batisku terminu definicijus3.

EDAK atzinigi novérté atjauninajumus DPR principos?, kas veidos saistoso tiesisko reguléjumu DPR
organizacijam, tacu atzimé, ka, neraugoties uz vairakam izmainam un papildu skaidrojumiem, kas
ieviesti IEmuma projekta apsvérumos, DPR principi, kas jaievéro DPR organizacijam, batiba ir palikusi
nemainiti attieciba pret tiem, kas piemérojami saskana ar privatuma vairogu (uz kuriem balstits
29. panta darba grupas un EDAK ikgad€jais kopigais parskats). DPR principi arf liela méra ir tadi pasi ka
tie, kas ietverti privatuma vairoga projekta, uz kura pamata 29. panta darba grupa pienéma savu
2016. gada atzinumu®. Attieciba uz DPR principiem, kas bitiba palikusi nemaintti, EDAK uzskata, ka nav
jaatkarto visas piezimes, ko ieprieks sniegusi 29. panta darba grupa. EDAK ir nolémusi galveno
uzmanibu pieverst konkrétiem aspektiem, kurus ta uzskata par vél jo batiskakiem Sodien, nemot véra
tiesiskas un tehnologiskas vides attistibu.

Pieméram, EDAK atzimég, ka daZi bltiski jautajumi, uz kuriem ieprieks noradija 29. panta darba grupa
un EDAK saistiba ar privatuma vairoga principiem, joprojam ir aktuali. Konkrétak, tie attiecas uz datu
subjektu tiesibam (pieméram, dazi iznémumi attieciba uz piekluves tiestbam un tiesibu iebilst
IstenoSanas termins un kartiba), galveno definiciju neesibu, skaidribas trikumu attieciba uz DPR
principu piemérosanu apstradatajiem un plaso iznémumu attieciba uz publiski pieejamu informaciju®.

EDAK ari vélas atgadinat, ka to personu aizsardzibas limeni, kuru dati tiek nosuatiti, nedrikst vajinat
talaka nosQtiSana no nositito datu sakotnéja sanémeéja’. EDAK vélreiz aicina Komisiju precizét, ka
aizsardzibas pasakumiem, ko sakotnéjais sanémejs nosaka importétajam tresa valsti, jabut efektiviem,
nemot véra tresasvalsts tiesibu aktus, pirms talakas nositiSanas DPR konteksta.

Ipasa uzmaniba japievérs$ straujajam norisém automatizétaslémumu pienemsanas un profilésanas —
kas arvien biezak notiek, izmantojot maksliga intelekta (MI) tehnologijas, — joma. EDAK atzinigi vérté
Komisijas atsaucesuz Tpasiem aizsardzibas pasakumiem, ko paredz attiecigie ASV tiesibu akti dazadas
jomas®. Tomeér skiet, ka personam nodrosinatas aizsardzibas limenis atskiras atkariba no ta, kuri
konkrétas nozares noteikumi (ja tadiir) konkrétaja situacija ir piemérojami. EDAK joprojam uzskata, ka
ir vajadzigi Tpasi noteikumi par automatizétu IEmumu pienemsanu, lai nodrosinatu pietiekamus
aizsardzibas pasakumus, tai skaita personas tiesibas zinat attiecigo logiku, apstridét Iemumu un
pieprasit cilvéka iejauksanos, ja IEmums vinu batiski ietekmé.

EDAK atgadina, ka svariga nozime ir efektivai DPR parraudzibai un izpildei, un uzskata, ka izskirosa
nozime ir atbilstibas parbaudém attieciba uz bdtiskakajam prasibam. EDAK cieSi uzraudzis Sos
aspektus, arl periodiskas parskatiSsanas konteksta. EDAK pienem zinasanai atjaunotas saistibas

3 Pieméram, terminiem “agents” un “apstradatajs”. Turklat jédziens “cilvekresursu (CR) dati” vél irjaapspriez ar
ASV iestadem.

4 Pieméram, precizéjums, ka ar Sifru kodéti dati ir persondati.

5 29.panta darba grupa, Atzinums 01/2016 par |émuma projektu par ES un ASV privatuma vairoga sniegta
aizsardzibas limena pietiekamibu, pienemts 2016.gada 13.aprili (talak “29.panta darba grupas
Atzinums 01/2016").

6 ES un ASV privatuma vairogs — tresais ikgadgjais kopigais parskats, EDAK zinojums, kas pienemts 2019. gada
12.novembrt, 11. punkts.

7 VDAR Pietiekamibas atsauces, 3.A.9.

8 Lemuma projekta 35.apsverums.
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Federalas tirdzniecibas komisijas (talak “FTK”)° un Satiksmes ministrijas (talak “SM”)10 véstulés
attieciba uz izpildi, pieméram, lai pieskirtu prioritati iespéjamo DPR parkapumu izmeklésanai.

EDAK atzime, ka ES datu subjektiem ir pieejamas septinas tiesiskas aizsardzibas iespéjas gadijuma, ja
vinu persondati tiek apstradati, parkapjot DPR. Sie tiesiskas aizsardzibas mehanismi ir tadi pasi ka tie,
kas bija ietverti bijusaja privatuma vairoga, par kuriem 29. panta darba grupa ir sniegusi piezimes'?!.
EDAK cieSi uzraudzis So tiesiskas aizsardzibas mehanismu efektivitati, art periodiskas parskatisanas
konteksta.

1.2. ASV publisko iestazu piekluve persondatiem, ko nosiita no Eiropas Savienibas, un to
izmantosana

Lémuma projekta Eiropas Komisija secina, ka “jebkada ASV publisko iestazu iejauksanas — kas notiek
sabiedribas interesés, it 1pasi kriminaltiesibu aizsardzibas un valsts drosibas nollkos — to personu
pamattiesibas, kuru persondati tiek nosatiti no Savienibas uz Amerikas Savienotajam Valstim atbilstosi
ES un ASV datu privatuma reguléjumam, tiks ierobezota lidz tam, kas ir stingri nepiecieSsams, lai
sasniegtu attiecigo legitimo mérki, un pastav efektiva tiesiska aizsardziba pret sadu iejaukSanos” 12,

Eiropas Komisija So secinajumu ir izdarijusi péc tam, kad tika plasi novéertéts lzpildrikojums 14086 par
aizsardzibas pasakumu uzlabosanu attieciba uz ASV sakaru izlikosanas darbibam (EO 14086). ASV
prezidents izdeva EO 14086 2022. gada 7. oktobri péc Eiropas Komisijas sarunam ar ASV valdibu péc
tam, kad Eiropas Savienibas Tiesa (EST) atzina par spéka neesosu iepriekséjo [émumu par aizsardzibas
fmena pietiekamibu, dévétu par “privatuma vairogu”.

EDAK atzinigi novértétuto, ka ne tikai lEmuma stasanas spéka, bet ari ta pienemsana cita starpa bdtu
atkariga no atjauninatu ricibpolitiku un procediru pienemsanas visas ASV izlikosanas agentiras
EO 14086 istenosanai. EDAK iesaka Komisijai novértét Sis atjauninatasricibpolitikas un procediras un
novértéjumu darit zinamu EDAK.

Attieciba uz valdibas piek|uvi persondatiem, ko noslta uz ASV, EDAK sava analizé galveno uzmanibu ir
pievérsusi jauna EO 14086 novértéjumam, jo faktiski jaunais EO 14086 ir paredzéts, lai nemtu véra un
noveérstu triokumus, ko EST konstatéja sava sprieduma Schrems I lieta, kad ta atzina par spéka neesosu
iepriek$éjo IEmumu par aizsardzibas limena pietiekamibu.

EDAK atzist, ka ASV tiesiskais reguléjums attieciba uz sakaru izlikoSanas darbibam ir grozits, pienemot
EO 14086, un uzskata Saja rikojuma ietvertos papildu aizsardzibas pasakumus par batisku uzlabojumu.
Ar EO 14086 ASV tiesiskaja reguléjuma par sakaru izlikoSanu tiek ieviesti nepiecieSsamibas un
proporcionalitates jédzieni, un gadijuma, ja ES tiktu noradita ka kvalificeta regionala ekonomiskas
integracijas organizacija, tas nodrosina jaunu tiesiskas aizsardzibas mehanismu ES personam. EDAK
uzskata, ka jaunais tiesiskas aizsardzibas mehanisms ir batiski uzlabots salidzinajuma ariepriekséjo ta
deveto “ombuda mehanismu” atbilstoSi privatuma vairogam. Atskirlba no iepriekseéja tiesiska
reguléjuma, kas, ka to skaidri atziméja EST, neradija tiesibas ES personam, ar jauno EO 14086 $adas
tiesibas ir raditas, untas nodrosina vairak aizsardzibas pasakumu Datu aizsardzibas parskatisanas tiesas
neatkaribai un efektivakas pilnvaras parkapumu novérsanai.

Salidzinot EO 14086 ietvertos papildu aizsardzibas pasakumus ar tiem, ko EDAK ir formuléjusi Eiropas
bitisko garantiju (EBG) ietvaros ka standartu, kas izstradats, pamatojoties uz EST un Eiropas

9 Lemuma projekta IV pielikums.

10 Lemuma projektaV pielikums.

1 Sk.it1pasi29. pantadarbagrupasAtzinumu01/2016,2.2.6. punkta a) apakspunktu.
2 Llemuma projekta 195. apsverums.
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Cilvéktiesibu tiesas (ECT) judikatlru, EDAK sava novértéjuma joprojam ir identificéjusi vairakus
punktus, attieciba uz kuriem vajadzigi papildu precizéjumi, kuriem japievérs Tpasa uzmaniba vai kuri
rada bazas. Sie punkti atspogulo to, ka, lai gan EDAK sava atzinuma balstijas uz spriedumu Schrems Il
lieta, EDAKvértéjuma tvérumskatra zina ietver apsvérumus, kasir plasakineka konkrétie konstatéjumi
sprieduma Schrems | lieta.

EDAK uzskata, ka ir vajadzigi plasaki precizéjumi, it Tpasi par jautajumiem, kas saistiti ar “pagaidu
lielapjoma vaksanu” un ASV tiesiska reguléjuma ietvaros savakto (lielapjoma) datu turpmaku
glabasanu un izplatisanu.

Ta ka hdzvértibas péc bitibas tests nav identitates tests un ta ka jaunaja tiesiskaja reguléjuma par
sakaru izlOkoSanu ietvertie aizsardzibas pasakumi ir pastiprinati, galvenais punkts, kam EDAK pievérs
uzmanibu un kas rada bazas, ir vérsts uz aizsardzibas pasakumu novértéjumu kopuma, ievérojot
holistisku pieeju, kas aptver aizsardzibas pasakumus visam apstrades ciklam, sakot no datu vakSanas
lidz datu izplatiSanaiun ieklaujot parraudzibas un tiesiskas aizsardzibas elementus.

Saja saistiba EDAK uzsver talak izklastitos konstat&jumus.

Lai gan EDAK atzist, ka ar EO 14086 tiesiskaja reguléjuma par sakaru izlikoSanu tiek ieviesti
nepiecieSamibas un proporcionalitates jédzieni, ta uzsver vajadzibu cieSi uzraudzit So grozijumu
ietekmi praksé, tai skaita to iekSéjo ricibpolitiku un procediru parskatisanu, ar kuram EO aizsardzibas
pasakumus isteno agentiru limeni.

EDAK arT atzinigi vérté faktu, ka EO 14086 ir uzskaititi konkréti mérki, kadiem vaksana var un nevar
notikt, vienlaikus atziméjot, ka, nemot véra jaunas valsts droSibas imperativas, mérki var tikt papildinati
ar citiem mérkiem (kas var nebut sabiedriskie mérki).

Ka trikumu pasreizéja reguléjuma EDAK ir jo 1pasi atziméjusi to, ka ASV tiesiskais reguléjums, kad tas
lauj vakt lielapjoma datus saskana ar Izpildrikojumu 12333, neparedz prasibu par neatkarigasiestades
iepriekSeju atlauju, ka tas prasits jaunakaja ECT judikatdra, ka aritas neparedz neatkarigu sistematisku
ex post novértéjumu, ko veic tiesa vai lidzvértiga neatkariga struktira. Attieciba uz iepriek$eju
neatkarigu atlauju veikt uzraudzibu atbilstosi Arvalstu izlGko3anas uzraudzibas likuma (AlUL)
702. pantam EDAK pau? nozélu, ka AlUL tiesa (talak “AlUT”), kad ta sertificé programmu, ar ko lauj
pievérsties personam, kuras nav no ASV, neparskata programmas piemérosanu, lai parliecinatos par
atbilstibu £E0 14086, lai gan izllikosanas iestadém, kas isteno programmu, ta ir saistosa. Tomér EDAK
ieskatd minétaja rikojuma ietvertie papildu aizsardzibas pasakumi batu janem véra, ari AIUT. EDAK
atgadina, ka, lai novértétu, ka EO 14086 paredzétie aizsardzibas pasakumi tiks Tstenoti un ka tos
pieméro, kad dati tiek vakti saskana ar AIUL 702. pantu un EO 12333, ipasi noderigi batu Privatuma un
pilsonisko brivibu parraudzibas padomes (talak “PPBPP”) zinojumi.

Attieciba uz tiesiskas aizsardzibas mehanismu EDAK atzist bdtiskos uzlabojumus saistiba ar Datu
aizsardzibas parskatiSanastiesas (talak “DAPT”) pilnvaram un uzlaboto tas neatkaribu salidzinajuma ar
ombudu. EDAK arT atzist papildu aizsardzibas pasakumus, kas paredzéti jaunaja tiesiskas aizsardzibas
mehanisma, pieméram, 1paso advokatu lomu, kas ietver slidzibas iesniedzé&ja interesu aizstavibu, ka ari
tiesiskas aizsardzibas mehanisma parskatisanu, ko veic PPBPP. Nemot véra valsts drosibas raksturuun
EO 14086 paredzétos aizsardzibas pasakumus, EDAK tomér pauz baZas par tas standarta atbildes
visparéjo piemérosanu, ar kuru DAPT informé siidzibas iesniedzéju, ka vai nu aptverti parkapuminetika
identificéti, vai arT ka ir izdots |émums, kas prasa atbilstosu tiesiskas aizsardzibas lidzekli, un par ta
neparsidzamibu, skatot tos kopa. Nemot véra tiesiskas aizsardzibas mehanisma nozimigumu, EDAK
aicina Komisiju ciesi uzraudzit $a mehanisma darbibu praksé.
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EDAK sagaida, ka Komisija ievéros savas saistibas apturét, atcelt vai grozit IEmumu par aizsardzibas
lmena pietiekamibu, pamatojoties uz steidzamibas apsvérumiem, it Tpasi tad, ja ASV izpildvara
nolemtu ierobeZot EO ietvertos aizsardzibas pasakumus?13,

Kopuma EDA pozitivi vérté ievérojamos uzlabojumus, ko EO piedava salidzindjuma ar iepriekséjo
tiesisko reguléjumu, it 1pasi attieciba uz nepiecieSamibas un proporcionalitates principu ievieSanu un
individuala tiesiskas aizsardzibas mehanisma ievieSanu ES datu subjektiem. Nemot véra paustas bazas
un vajadzigos precizéjumus, EDAK iesaka Sis bazas nemt véra un Komisijai iesaka sniegt prasitos
precizéjumus, lai nostiprindtu |émuma projekta pamatojumu un nodroSinatu $3 jauna tiesiska
reguléjuma, it Tpasi taja paredzéto aizsardzibas pasakumu, konkrétas Tstenosanas ciesu uzraudzibu
turpmakos kopigos parskatos.

13 Lemuma projekta 212. apsveérums.
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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija

s 00

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijair pienémusi Sadu pazinojumu:

nemot véra 70. panta 1. punkta s) apakspunktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679
(2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradiun $adu datu
brivu apritiun ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (talak “VDAR”)1,

nemot véra EEZ igumu un jo Tpasi ta Xl pielikumu un 37. protokolu, kas grozits ar EEZ Apvienotas
komitejas 2018. gada 6. jalija LEmumu Nr. 154/20182,

nemot véra tasReglamenta 12. un 22. punktu,

IR PIENEMUSI SO ATZINUMU.

1 IEVADS

1.1 ASV datu aizsardzibas reguléjums

Amerikas Savienotajam valstim (talak “ASV”) un Eiropas Savienibai (talak “ES”) ir atskirigas pieejas
privatumam un datu aizsardzibai. Privatums un datu aizsardziba ES ir pamattiesibas, kas garantétas
Eiropas Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta, savukart datu aizsardzibai ASV parsvara pievérsas no
patérétajutiesibu aizsardzibas perspektivas. Tadéjadiregulativas pieejas ASV un ES atskiras3.

Atskirtba no ES visaptverosas pieejas, kas tiek istenota ar VDAR, ASV federala limeni nepastav
visaptverosi visparéji tiesibu akti par datu aizsardzibu. Privatuma aizsardziba ASV tiek Tstenota,
izmantojot nozaruun Statu pieeju. Pieméram, uz dazam konkrétam nozarém attiecas konkréti tiesibu
akti, piem.,

» Veselibas apdrosinasanas parnesamibas un parskatatbildibas likums (HIPAA)4;

1 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un Sadu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu
95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV L 119, 4.5.2016.,,
1. Ipp.).

2 Atsauces uz “dalibvalstim” $aja atzinuma bitujasaprot ka atsauces uz “EEZ daltbvalstim”.

3 Sk. ar Eiropas Komisijas Isteno$anas |émuma projektu par persondatu pietiekamu aizsardzibas |imeni a tbilstosi
ES un ASV datu privatuma regulégjumam saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/679, kas
publicéts 2022. gada 13. decembri (talak “Iémuma projekts”), | pielikums, | iedala.

41996.gada Veselibas apdrosinasanas parnesamibas un parskatatbildibas likums (HIPAA) ir ASV federalais
likums. Ar to ir noteikti valsts standarti sensitivas pacientu veselibas informacijas aizsardzibai. HIPAA mérkis ir
pietiekami aizsargat personu veselibas informaciju, vienlaikus atlaujot veselibas informacijas plUsmu augstas
kvalitates veselibas apripes nodrosinasanai un veicinasanai. HIPAA reglamenteé to, ka veselibas informaciju
izmanto un atkl3j vienibas, uz kuram attiecas Privatuma noteikums. Tas ari nosaka standartus attieciba uz
personu tiestbam saprast un kontrolét to, ka tiek izmantota vinu personasinformacija.
https://www.hhs.gov/hipaa/for-professionals/privacy/index.html;  https://www.justice.gov/opcl/privacy-act-
1974.
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» Likums par bérnu privatuma aizsardzibu tieSsaisté>;
» Gramm-Leach-Billey likums (GLBA)®.

Tada joma ka valdibas piekluve persondatiem, ko nosiita no ES uz ASV, ir piemérojami vairaki atskirigi
juridiskie pamati, ierobezojumi un aizsardzibas pasakumi. Juridiskie procesi saistiba ar piekluvi
informacijai tiesibaizsardzibas nolikos izriet vai nu tiesi no ASV Konstiticijas (ceturtais labojums), vai
no rakstitajam un procesualajam tiesibam, vai ari no Tieslietu ministrijas pamatnostadném un
rictbpolitikam federala vai Statu limen. Piek|uvi informacijai valsts drosibas noliika reglamenté vairaki
tiestbu instrumenti un jo ipasi Arvalstu izliko3anas uzraudzibas likums (AIUL), Izpildrikojums 12333,
nesen pienemtais lzpildrikojums 14086, ka ari Generalprokurora noteikumi (talak “GP noteikumi”)?, ar
kuriem izveido Datuaizsardzibas parskatisanas tiesu (talak “DAPT”).

Komisija 2022. gada 13.decembri izdeva Komisijas Isteno3anas Iémuma projektu par persondatu
pietiekamu aizsardzibas limeni atbilstoSi ES un ASV datu privatuma reguléjumam saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/679 (talak “lemuma projekts”), kura pielikuma ir ietvertsES
un ASV datu privatuma reguléjums (talak “DPR”). leprieks paskaidroto iemeslu dé] IEmuma projekts ir
balstits nevis uz konkrétu un visaptverosu federalo tiesisko reguléjumu, bet gan uz DPR.

DPR darbojas sadi: “ASV Tirdzniecibas ministrija (talak “ministrija”) atbilstosi savam likumiskajam
pilnvaram izdod ES un ASV datu privatuma reguléjuma principus, t. sk. papildprincipus (visi kopa talak
“principi”) un principu | pielikumu (talak “I pielikums”), lai sekmétu, veicinatu un attistitu starptautisko
tirdzniecibu (15 U.S.C., § 1512)"8.

“Principu” (talak “DPR principi”) izstrade notika, apsprieZoties ar Eiropas Komisiju (talak “Komisija”),
nozari un citam ieinteresétajam personam, lai sasniegtu mérki veicinat ES un ASV tirdzniecibu un
komerciju2, vienlaikus nodrosinot, ka datu subjektiem tiek sniegts aizsardzibas limenis, kas batiba ir
lidzvértigs ES garantétajam.

DPR principi ir aprakstiti ki DPR “pamatkomponents”. No vienas puses, tie nodrosina izmantosSanai
gatavu mehanismu datu nosatisanai no ES uz ASV. No otras puses, persondati, ko nosiita no ES uz ASV,
tiek aizsargati, ka prasits Savienibas tiesibas.

5 COPPA galvenais mérkisir nodrosinat vecakiem kontroli par to, kadus persondatus par vinu bérniem, kuri ir
jaunakipar 13 gadiem, vacbérniem paredzetu timek|a vietnu un tieSsaistes pakalpojumuoperatori (ari mobilas
lietojumprogrammas un lietu interneta ierices, pieméram, viedas rotallietas) vai vispargjai mérkauditorijai
paredzétas vietnes. COPPA nosaka, ka Siem operatoriem jasniedz pazinojums vecakiem un jasanem no vecakiem
parbaudama piekrisana. Tas attiecas arT uz datiem, ko vac no bérniem citas valstis, ja timek|a vietnes vai
pakalpojumi tiek nodrosinati ASV un uz tiem attiecas COPPA. Taja pasa laika Sie noteikumi attiecas ari arvalstis
izvietotam timekla vietném un pakalpojumiem, ja tie ir paredzéti bérniem ASV. Sk.
https://www.ftc.gov/business-guidance/resources/complying-coppa-frequently-asked-
guestions#A.%20General%20Questions un |émuma projekta IV pielikuma 3. | pp.

6 Viens no Gramm-Leach-Bliley likuma mérkiem ir aizsargat patérétaju privatumu finansu nozaré. GLB likums
paredz, ka finansu iestadém ir jaizskaidro saviem klientiem sava informacijas kopigosanas prakse un jaievies
aizsardzibas pasakumi, lai aizsargatu klientu informaciju (piem., uznémumiem, ko regulé FTK saskana ar FTK
Aizsardzibas pasakumu noteikumu). https://www.ftc.gov/business-guidance/privacy-security/gramme-leach-
bliley-act

7 Generalprokurora Rikojums Nr.5517-2022, ar ko groza ASV Tieslietu ministrijas noteikumus, ka to atlauj un
nosaka EO 14086.

8 Lemuma projektal pielikumal iedala.

% Turpat.
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10.

11.

12.

13.

14.

DPR ir piemérojams tikai tam ASV organizacijam, kasir veikusas passertifikaciju saskana ar reguléjuma
prasibam (talak “DPR organizacijas”). Pagaidamtas ir iespéjams tikai tad, ja uz tam attiecas Federalas
tirdzniecibas komisijas (talak “FTK”) vai Satiksmes ministrijas (talak “SM”) jurisdikcija. Nakotné papildu
pielikuma varétu tikt ieklautas citas ar likumu izveidotas struktiiras, kuru kompetencé bis parraudzi
DPR principu TstenoSanu.

DPR principos ir paskaidrots, ka reguléjuma nosacijumu istenoSanu nodroSina i) FTK saskana ar
Federalas tirdzniecibas komisijas likuma (FTK likums) 5. pantu, kas aizliedz negodigas vai maldinosas
darbibas, kuras ietekmé tirdzniecibu?, ii) SM saskana ar 49 U.S.C. § 41712, kas aizliedz parvadatajam
vai bileSu agentam iesaistities negodiga vai maldinosa praksé gaisa parvadajumu joma pardosanas vai
gaisa parvadajumu nolikos, vai iii) saskana ar citiem tiesibu aktiem un noteikumiem, ar kuriem $adas
darbibas ir aizliegtas.

DPR principos ir noradits, ka to DPR principi neierobeZo ne VDAR piemérosanu, ne esosos pienakumus
privatuma joma, kas citadi ir piemérojami saskana ar ASV tiesibu aktiem.

1.2 EDAK novertéjuma darbibas joma

Lémuma projekta ir atspogulots Komisijas novértéjums par DPR, kas ir ar ASV notikuso apspriezu
rezultats. Saskana ar VDAR 70. panta 1. punkta s) apakspunktu EDAK ir jasniedz atzinums par Komisijas
konstatéjumiem attieciba uz aizsardzibas limena pietiekamibu tresa valstt un vajadzibas gadijuma
jacensas sniegt ieteikumus jebkuru problému risinasanai.

EDAK atzinigi vérté DPR principos ieviestos papildinajumus??, kas veidos saistoso tiesisko reguléjumu
DPR organizacijam. Tomér EDAK atzimé, ka DPR principi joprojam batiba ir tadi pasi ka tie, kas
paredzéti privatuma vairoga? (uz kuru balstiti 29. panta darba grupas un EDAK ikgadgjie kopigie
parskati). DPR principi ir arTliela méra tadi pasika tie, kas paredzéti privatuma vairoga projekta, uz kura
pamata 29. panta darba grupa pienéma savu 2016. gada atzinumu?3 (talak “29. panta darba grupas
Atzinums 01/2016"”). Attieciba uz DPR principiem, kas batiba palikusi nemainiti, EDAK uzskata, ka nav
nepiecieSams atkartot visas piezimes, ko ieprieks sniegusi 29. panta darba grupa. EDAK ir nolémusi
galveno uzmanibu pievérst konkrétiem aspektiem, kurus ta uzskata par vél jo batiskakiem Sodien,
nemot véra tiesiskas un tehnologiskas vides attistibu.

Turklat saskana ar EST judikatdrul* |oti svariga analizes dala attiecas uz tiesisko reZzimu, kas
piemérojams valdibas piekluvei persondatiem, kurus nostta uz ASV.

Sava novertéjuma EDAK néma véra piemérojamo Eiropas reguléjumudatu aizsardzibasjoma, tai skaita
ES Pamattiesibu hartas (talak “Harta”) 7., 8. un 47. pantu, kuri aizsarga attiecigi tiesibas uz privato un
gimenes dzivi, tiesibas uz persondatu aizsardzibu un tiesibas efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu
tiesu, un Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas (talak “ECTK”) 8. pantu, kas aizsarga tiesibas uz privato un

1015U.5.C.§45(a).

11 pieméram, precizejums, ka ar Sifru kodeéti dati ir persondati.

12 Komisijas Tstenosanas |émums (ES) 2016/1250 (2016.gada 12.jalijs) saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 95/46/EK par pienacigu aizsardzibu, ko nodrosina ES un ASV privatuma vairogs (OV L207,
1.8.2016.,1.1pp.).

1329, panta darba grupas Atzinums01/2016 par |@émuma projektu par ES un ASV privatuma vairoga sniegta
aizsardzibas limena pietiekamibu, pienemts 2016.gada 13.aprili (talak “29.panta darba grupas
Atzinums 01/2016").

14 Konkréti, Tiesas 2015. gada 6. oktobra spriedums, Maximilian Schrems / Data Protection Commissioner, C-
392/14,ECLI:EU:C:2015:650, un Tiesas 2020. gada 16. julija spriedums, Data Protection Commissioner / Facebook
Ireland Limited un Maximillian Schrems, C-311/18, ECLI:EU:C:2020:559.
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15.

16.

17.

18.

19.

gimenes dzivi. Papildus iepriek§ minétajam EDAK néma véra VDAR prasibas, attiecigo judikatliru un
EDAK pienemtas pietiekamibas atsauces (talak “VDAR pietiekamibas atsauces”)*>.

Sa uzdevuma meérkis ir sniegt Komisijai atzinumu par DPR sniegta aizsardzibas limena pietiekamibas
novertéjumu. Jedzienu “pietiekams aizsardzibas limenis”, kas bija ietverts jau Direktiva 95/46/EK,
turpinaja attistit EST. Tapécir svarigi atgadinat standartu, ko EST noteikusi spriedumos Schrems 118 (ar
kuru atzina par spéka neesosu “drosibas zonu”) un Schrems /117 (ar kuru atzina par spéka neesosu
privatuma vairogu).

Sprieduma Schrems | Tiesa nosprieda, ka, laigan “aizsardzibaslimenim” tresa valsti jabat “péc batibas
lidzvertigam” ES garantétajam limenim, “lidzekli, pie kuriem i tresa valsts keras $adas aizsardzibas
nodrosinasanai, var atskirties no tiem, kas tikusi likti lieta [ES]” 18. Tapéc mérkis nav Eiropas tiesibu aktu
precizsatspogulojums, bet gan 3o izskatamo tiesibu aktu bitisko prasibu un pamatprasibu noteikSana.
Pietiekamibu var panakt, apvienojot datu subjektu tiesibas un to personu pienakumus, kuras
persondatus apstrada vai art kuras isteno kontroli par $adu apstradi un neatkarigu strukttru veiktu
uzraudzibu. Tomér datu aizsardzibas noteikumi ir efektivi tikai tad, ja tie ir izpildami un tiek ievéroti
praksé. Tapécir janem véra ne tikai to noteikumu saturs, kuri attiecas uz persondatiem, kas nosatiti uz
treso valsti vai starptautisku organizaciju, bet ari ieviesta sistéma, kas nodrosina Sadu noteikumu
efektivitati. Efektiviizpildes panaksanas mehanismi ir arkartigisvarigi, lai nodrosinatu datu aizsardzibas
noteikumu efektivitatil®.

Sprieduma Schrems Il EST konstatéja, ka tiesibu akti, uz kuru pamata ASV izlikoSanas iestades var
pieklit persondatiem, ko nosita uz ASV (AIUL 702.pants/ EO 12333), nesamérigi ierobezo ES
Pamattiesibu hartas(Harta) 7. un 8. panta nostiprinatas tiesibas un tadéjadinav ierobeZoti tada veid3,
kas atbilstu prasibam, kuras bitiba ir lidzvertigas tam, kas saskana ar Savienibas tiestbam noteiktas
Hartas52. panta 1. punkta otraja teikuma?20.

Turklat EST noradija, ka iepriekséjais tiesiskais reguléjums neparedzéja garantijas, kas ir batiba
lidzvértigastam, kuras prasitas Hartas47. panta, un obomuda mehanisms to nevar kompensét, jo ne
PPD 28, ne EO 12333 nepieskir personam no valstim arpus ASV efektivus tiesiskas aizsardzibas
lidzek|us?. Ombudam nav neatkaribasno izpildvaras un pilnvaru pienemt [émumus, kas bltu saistosi
ASV izllkdienestiem?2,

Ar EO 14086, ar ko kopuma aizstaj PPD 28, saskana ar ASV tiesibu aktiem tika ieviestas divas jaunas
prasibas, kuras atspogulots EST spriedums Schremsll: no vienas puses, sakaru izlikoSanas darbibas
veic tikai tiktal, ciktal tas nepiecieSams, lai veicinatu validétu izlikoSanas prioritates datu vaksanu, un
tikai tada apmeéra un ta, lai tas batu sameérigi ar validéto izlikoSanas prioritati, un, no otras puses,
tiesiskas aizsardzibas mehanisms.

1529. panta darba grupa, Error! Hyperlink reference not valid.

16 Tiesas 2015. gada 6. oktobra spriedums Schrems I, Maximilian Schrems / Data Protection Commissioner, C-
392/14,ECLI:EU:C:2015:650 (talak “EST spriedums Schrems I").

7 Tiesas 2020.gada 16.jalija spriedums, Data Protection Commissioner/ Facebook Ireland Limited un
Maximillian Schrems, C-311/18, ECLI:EU:C:2020:559 (talak “EST spriedums Schrems II”).

18EST spriedums Schrems [, 73.un 74. punkts.

2 VDAR Error! Hyperlink reference not valid. 2. I pp.

20 EST spriedums Schrems I, 184. un 185. punkts.

21 EST spriedums Schrems I, 192. punkts.

22 EST spriedums Schrems 11, 195. punkts.
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24,

25.

26.

Sava atzinuma EDAK it Tpasi novérté, ciktalar DPR, ka arT nesen pienemto EO 14086 faktiski tiek nemti
véra konstatéjumi, ko EST izklastijusi sava sprieduma.

1.3 Visparigas piezimes un apsverumi

1.3.1 Vietgjo tiesibu novertgjums

EDAK saprot, ka lemuma projekta ietvertais novértéjums attiecas uz DPR principiem. Tomér EDAK
véletos, lai btu sniegta kada informacija par ASV juridisko kontekstu, kada darbojas DPR organizacijas.
Tas |lautu labak saprast DPR mijiedarbibu ar ASV tiesibu aktiem. Pieméram, | pielikuma?23 ir noteikts, ka
DPR principi “(..) neierobeZo pienakumus privatuma joma, kas citadi ir piemérojami saskana ar ASV
tiestbu aktiem”, neaprakstot Sos pienakumus.

1.3.2 Starptautiskas saistibas, ko uznémusas ASV

Saskana ar VDAR 45. panta 2. punkta c) apakSpunktu un VDAR pietiekamibas atsaucém, izvértéjot
tresas valsts aizsardzibas limena pietiekamibu, Komisija cita starpa nem véra arl starptautiskas
saistibas, kuras tresa valsts ir uznémusies, vai citus pienakumus, kas izriet no tresas valsts dalibas
daudzpuséjas vai regionalas sistémas, it Tpasi attieciba uz persondatu aizsardzibu, ka ari $sadu
pienakumu istenosanu.

ASV ir parakstijusai vairakus starptautiskus noligumus, kas garanté tiesibas uz privatumu, pieméram,
Starptautisko paktu par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam (17. pants), Konvenciju par personu ar
invaliditati tiestbam (22. pants) un Konvenciju par bérna tiesibam (16. pants). Turklat ASV ka ESAO
locekle ievéro ESAO Privatuma satvaru, it ipasi Pamatnostadnes, kasreglamenté privatuma aizsardzibu
un persondatu parrobezu plismas. ESAO un Eiropas Savienibas ministri un augsta limena parstaviji
2022. gada 14. decembripienéma ESAO Deklaraciju par valdibas piekluvi privata sektora vienibu riciba
esoSiem persondatiem. ASV ir ari Budapestas Konvencijas par kibernoziedzibu ligumslédzéja puse.

Turklat ASV ir dalibniece Azijas un Klusa okeana valstu ekonomiskds sadarbibas (APEC) parrobezu
privatuma noteikumu (CBPR) sistéma, kas ir valsts atbalstita datu privatuma sertifikacijas sistéma, kurai
uznémumi var pievienoties, lai apliecinatu atbilsttou starptautiski atzitiem privatuma
noteikumiem. Minétos noteikumus ir apstiprinajusi APEC lideri.

EDAKarTnem véra, ka ASV ka novérotajvalsts piedalas Eiropas Padomes 108. konvencijas konsultativas
komitejas darba.

Turklat EDAK nem véra un atzinigi vérté ASV iestazu pastavigo iesaisti 2021. gada jaunizveidotaja “G7
Datu aizsardzibas un privatuma iestazu apala galda” (G7 DAPI apalais galds) formata, kura tiek
sasauktas neatkarigas G7 valstu datu aizsardzibas un privatuma uzraudzibas iestades. Saja konteksta
tasir atbalstijusas, pieméram, jaunako G7 DAPI apala galda pazinojumu?4, kurs pienemts 2022. gada
8. septembri Bonna (Vacija) un kura galvena uzmaniba pievérsta jédzienam “briva datu plisma ar
uzticamibu”.

2 Lémuma projekta | pielikuma | iedalas pédéjais teikums.

24 G7 Datu aizsardzibas un privatuma iestazu apalais galds, “Promoting Data Free Flow with Trust and knowledge
sharing about the prospects for International Data Spaces” [Brivas datu plismas ar uzticamibu veicinasana un
zinasanukopigoSana par iespéjam starptautiskajam datutelpam] 2022. gada 8. septembris,
https://www.bfdi.bund.de/SharedDocs/Downloads/EN/G7/Communique-
2022.pdf?__blob=publicationFile&v=1.
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28.

29.

30.
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32.

33.

1.3.3 Progress ASV datu aizsardzibas tiesibu aktu joma

EDAK Tpasi atzimé norises, kas ASV Statu liment notikusas tiesibu aktos datu privatuma joma. EDAK
atzinigi vérté to datu aizsardzibas jomas tiesibu aktu pienemsanu, kuri ir stajusies spéka vai stasies
spéka ldz 2023. gadam 5 Statos (Kalifornija, Kolorado, Konektikuta, VirdzZinija un Jata)?2>..

EDAK arT atzimé, ka atbilstosas iniciativas turpmaku Stata tiesibu aktu izstradei jau ir saktas daudzos
citos ASV statos.

Turklat EDAK |oti atzinigivérté centienus saistiba ar divpartiju iniciativu par federalo datu aizsardzibas
likumu, proti, Amerikas Datu privatuma un aizsardzibas likumu (ADPPA).

1.3.4 Lemuma projekta darbibas joma

Saskana ar léemuma projekta 1. pantu Komisija secina, ka ASV nodrosSina pietiekamu to persondatu
aizsardzibas limeni, kurus noslta no ES tam organizacijam Amerikas Savienotajas Valstis, kuras
ieklautas “Datu privatuma pamatsaraksta”, ko uztur un dara publiski pieejamu ASV Tirdzniecibas
ministrija (talak “TM”), saskana ar | pielikuma I.3. iedaju?®.

DPR ir pieejams uznémumiem, kas ir FTK vai SM jurisdikcija. Ir noradits, ka nakotné varétu tikt
pievienotas citasar likumu izveidotas ASV struktdras ar lidzigam pilnvaram?7.

1.3.5 lerobeZojumi attieciba uz pienakumu ievérot DPR principus

Lemuma projekta | pielikuma 1.5. iedala ir paredzéts, ka attieciba uz to, ka DPR organizacijasievéro DPR
principus, var bt piemérojami iznémumi, cita starpa i) ciktal tas nepiecieSams, lai izpilditu tiesas
nolémumu vai ievérotu sabiedribas intereses, tiesibaizsardzibas?® vai valsts drosibas prasibas??® (ari ja
likumi vai valdibas noteikumi rada konfliktéjosus pienakumus), un ii) ar likumu, tiesas nolemumu vai
valdibas noteikumu, kas rada skaidras atJaujas, ar nosacijumu, ka jebkuras $adas atlaujas istenosana
DPR organizacija var pieradit, ka DPR principu neievérosana aprobezojas ar to, kas ir nepiecieSams, lai
apmierinatuseviski svarigas legitimasintereses, kurasizvirzitasar $adu atlauju.

Pilntba neparzinot ASV tiesibu aktus gan federala, gan Statu limeni, EDAK ir griti detalizéti novértét
$aja punkta uzskaititoiznémumu darbibas jomu. Tapéc EDAK iesaka Komisijai lEmuma projekta ietvert
skaidrojumu par atbrivojumu darbibas jomu, tai skaita par piemérojamiem aizsardzibas pasakumiem
saskana ar ASV tiesibu aktiem, lai varétu labak noteikt So atbrivojumu ietekmi uz datu subjektu
aizsardzibas limeni. EDAK arTuzsver, ka Komisijai vajadzétu blt informétai par jebkura tada likuma vai

% Kalifornijas Patérétaju privatuma likums (2018. gads; spéka no 2020.gada 1.janvara); Kalifornijas Privatuma
tiestbu likums (2020. gads; pilna spéka no 2023. gada 1. janvara); Kolorado Privatuma likums (2021. gads; s peka
no 2023.gada 1.jdlija); Konektikutas Datu privatuma likums (2022.gads; spéka no 2023.gada 1. jdlija);
VirdZinijas Patérétaju datu aizsardzibas likums (2021. gads; spéka no 2023.gada 1.janvara); Jitas Patérétaju
privatuma likums (2022. gads; spéka no 2023.gada 31. decembra).

26 |émuma projekts, nobeiguma apsvérumi, 1.pants, 57.1pp. EDAK saprot, ka Iemuma projekts neaptvers
nostiSanu sertificétam vientbam ASV no vienibam, kuras atrodas arpus ES, bez uz kuram attiecas VDAR atbilstosi
VDAR 3. panta 2. punktam.

27 Llemuma projekta | pielikumal.2.iedala.

28 p|asakas piezimes par persondatu, uz kuriem attiecas ES un ASV DPR, izmantosanutiesibaizsardzibas nolikos
sk.$a atzinuma 3.1.iedala.

29 p|asakas piezimes parpersondatu, uz kuriem attiecas ES un ASV DPR, izmantoSanuvalsts drosibas noltkos sk.
Saatzinuma3.2.iedala.
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

valdibas noteikuma piemérosanu un pienemsanu, kas ietekmeétu DPR principu ievérosanu, un uzraudzi
sadu piemérosanu un pienemsanu.

1.3.6 Izmainas attieciba uz privatuma vairogu

EDAK atzinigi vérté Tstenotos centienus nemt véra sprieduma Schrems Il prasibas. Tomér EDAK bitu
gandarita, ja sarunu par DPR ietvaros batu aplikots ar vairak jautajumu, kas identificéti i) 29. panta
darba grupasAtzinuma 01/2016 un ii) lidzsinéjos kopigajos parskatos3©.

EDAKarTatzimé, ka, neraugoties uz vairakamizmainam un papildu skaidrojumiem, kas sniegti [Emuma
projekta apsverumos, DPR principi, kas jaievéro DPR organizacijam, bitiba joprojam ir tadipasi ka tie,
kas bija piemérojami saskana ar privatuma vairogu.

1.3.7 Skaidribas trukums DPR dokumentos

EDAK atzimé, ka pielikumu struktdra un to numeracija ir tada, ka informaciju ir saméra grati atrast un
izmantot ka atsauci. Tadéjadijauna reguléjuma izklasts kopuma ir sarezgits, jota pielikumos ir apkopoti
dazadasjuridiskas vértibas dokumenti, un tasvar neveicinat datu subjektu, DPR organizaciju un ESdatu
aizsardzibasiestazu (talak “ES DAI”) labu izpratnipar DPR principiem.

EDAK ari uzsver, ka terminologija bitu jalieto konsekventi visa DPR. Patlaban ta nav, pieméram,
attieciba uz jédzienu “apstrade”. Proti, dazas DPR dalas ir uzskaititi daZi datu apstrades darbibu veidi
ta vieta, lai lietotu terminu “apstrade”. Tas var radit juridisko nenoteiktibu un iespéjamas nepilnibas
aizsardziba3l,

EDAK atzinigi vérté to, ka DPR ir ieklautas dazZu lietoto terminu definicijas32. Tomér tas neattiecas uz
daZiem citiem pamatterminiem, pieméram, vismaz uz “agentu” vai “apstradataju”, attieciba uz kuriem
EDAK ieskata ir pamatotisniegt skaidru un konkrétu definiciju DPR | pielikuma 1.8. iedala un par kuriem
ASV un ES ir vienojusas, lai izvairitos no apjukuma radiSanas vélaka posma DPR organizacijam, kas
palaujas uz DPR, uzraudzibasiestadém un plasai sabiedribai.

Attieciba uz jautajumu par jédziena “cilvékresursu (CR) dati” atskirigajam interpretacijam ES un ASV
EDAK piekrit Komisijas tresaja parskata zinojuma paustajam par mérki turpinat apspriedes ar ASV
iestadém33,

30 |kgadgjie parskati: ES un ASV privatuma vairogs — pirmais ikgadgjais kopigais parskats, WP 255, 29. panta
darba grupas zinojums, pienemts 2017. gada 28. novembri (talak “pirma kopiga parskata zinojums”); ES un ASV
privatuma vairogs — otrais ikgadéjais kopigais parskats, EDAK zinojums, pienemts 2019. gada 22.janvar (talak
“otrais kopiga parskata zinojums”); ES un ASV privatuma vairogs — treSais ikgadgjais kopigais parskats, EDAK
zinojums, pienemts 2019. gada 12. novembri (talak “treSaiskopigais parskata zinojums”).

31 piemeéram, i) saskana ar formul&jumu Iémuma projekta | pielikuma I11.6.iedalas f) punkta DPR principi bitu
piemérojami tikai tad, ja organizacija “glaba, izmanto vai izpauZ’ sanemtos datus (t.i., nevis attieciba uz citam
darbibam, uz kuram attiecas termins “apstrade”, pieméram, vaksanu, ierakstisanu, parveidosanu, atgtsanu,
aplUkoSanu, dzéSanu), un ii)saskana ar |émuma projekta | pielikuma 11.4.iedalas a) punktu datu drosiba tiktu
piemérota tikaiattieciba uz persondatu “radiSanu, uzturésanu, izmantosanu vai izplatiSanu”.

32 |lémuma projekta | pielikumal.8.iedala.

3 Tresais kopigais parskata zinojums, 5., 15., 16. un 30.Ipp.; sk. ari Komisijas dienestu darba dokumentu, kas
pievienots dokumentam “Komisijas zinojums Eiropas Parlamentam un Padomei par treso ikgad€&jo parskatu par
AS un ASV privatuma vairoga darbibu”, 17.un 18. I pp.
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45.

2 VISPARIGI DATU AIZSARDZIBAS ASPEKT]

2.1 Satura principi

2.1.1 Jedzieni

Pamatojoties uz VDAR pietiekamibas atsaucém, tresas valsts tiesiskaja reguléjuma vajadzétu bat
ieklautiem datu aizsardzibas pamatjédzieniem un/vai pamatprincipiem. Tiem nav jaatspogulo VDAR
terminologija, tomér tiem bitu jaatspogulo Eiropasdatu aizsardzibas tiesibu aktos ietvertie jedzieni un
jasaskan ar tiem. Pieméram, VDAR ir ietverti $adi svarigi jedzieni: “personas dati [persondati]”,
“personas datu [persondatu] apstrade”, “datu parzinis”, “datuapstradatajs”, “sanéméjs” un “sensitivi
dati”. EDAK atzinigi vérté to, ka DPR ir ietvertas jédzienu “persondati”, “apstrade” un “parzinis”

definicijas, ka tasbija privatuma vairoga gadijuma.

EDAK atzimé, ka joprojam nav skaidrs, ciktal DPR principi ir piemérojami DPR organizacijam, kas sanem
persondatus no ES “tikai apstrades” nollkos (minétas ka “agenti” vai “apstradataji”). DPR nav noskirti
DPR principi, kas piemérojami agentiem, un DPR principi, kas piemérojami parziniem, savukart vairaki
no DPR principos ietvertajiem pienakumiem nav piemeéroti agentiem/apstradatajiem. Pieméram,
agentam/apstradatajam nevajadzétu bt spéjigam sniegt personam visus pilna pazinojuma elementus,
ka to prasa pazinojuma princips (pieméram, mérki, kadiem tas vac un izmanto to persondatus)3?, jo
agents/apstradatajs nevar viens pats noteikt apstrades lidzeklus un mérkus3s.

2.1.2 NolUka ierobeZosSanas princips

VDAR pietiekamibas atsauces saskana ar VDAR paredz, ka persondati bltu jaapstrada noteikta nolka,
un péc tamtos var izmantot, ciktal tas nav pretruna apstrades nolukam.

Datu integritates un nollka ierobezoSanas princips nosaka, ka organizacija nedrikst persondatus
apstradat tada veida, kas ir nesavienojams ar mérkiem, kuriem tie sakotnéji vakti vai kuriem persona
péc tam atlavusi tos izmantot36. EDAK atzimé, ka pazinojuma, izvélé un datu integritates un noliika
ierobezosanas principos ir lietota atskiriga terminologija. K& noradijusi 29. panta darba grupa un
neraugoties uz noderigo skaidrojumu lémuma projekta apsvérumos, DPR ir lietoti tadi termini ka
“atskirigi nolaki”, “batiski atskirigi nollki” vai “izmantojums, kas nav savienojams ar”, taja nesniedzot
So jédzienu skaidru definiciju, un tas var izraisit juridisko nenoteiktibu.

2.1.3 Tiesibas piek|Uut datiem, labot, dzést tos un celt iebildumus

Uz DPR datu subjektu tiestbam piek|Gt datiem un tos labot un dzést attiecas piek|uves princips3”.

Salidzinajuma ar privatuma vairogu piekluves princips ir palicis nemainits. Attiecigi daZi véra nemami
punkti, kas pausti 29. panta darba grupas Atzinuma 01/2016, joprojam ir aktuali, ka sikak izklastits
talak.

34 Llemuma projekta | pielikumall.1.iedalas a) punkts.

35 Sk.ar129. pantadarbagrupas Atzinumu01/2016, 16. lpp.

36 |lémuma projekta | pielikumall.5.iedala.

37 Lemuma projekta | pielikumall.6.iedalaun I11.8.iedalas a) punktai)apakSpunkts.
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47.

48.
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50.

51.

52.

Attieciba uz personu tiesibam pieklat to datiem EDAK uzskata, ka ir vélreiz jaatgadina, ka siku
informaciju par pienakumu atbildét uz personu pieprasijumiem bGtu labak ieklaut principa
pamatteksta (ta joprojam ir aprakstita tikai zemsvitras piezime38).). Tapat vajadzeétuari bt skaidram,
ka piekluve bitu janodrosina, ciktal DPR organizacija apstrada persondatus, nevis tikai tad, ka ta tos
“glaba”3°. EDAK uzskata, ka pasreizéjais formuléjums varétu novest pie piekluves tiesibu Sauras
interpretacijas.

Ciktal runa ir par uzskaititajiem iznémumiem attieciba uz piekluves tiestbam*9, daZiiznémumijoprojam
ir tendétiuz to, lailidzsvaru pavérstu DPR organizaciju interesés. EDAK joprojam bazijas par to, ka Sados
gadijumos, skiet, nav prasibas nemt véra personas tiesibas un intereses*!.

Vél viens iznémums, uz kuru ar bazam jau iepriek$ noradija 29. panta darba grupa“? un kur$ EDAK
ieskata ir parlieku plass, ir iznémums attieciba uz tiestbam pieklit publiski pieejamai informacijai un
informacijai no publiskiem ierakstiem#3. EDAK ir atkartotinoradijusi, ka saskana ar ES judikatlru datu
subjektiem vienmeér ir tiesibas pieklit saviem datiem neatkarigi no ta, vai persondati ir publicéti. Ja
piekluves pieprasijumi bltu janoraida, pamatojoties uz to, ka dati ieglti no publiski pieejamiem
avotiem vai publiskiem ierakstiem, personas zaudétu spéju kontrolét datu precizitati un vispirms to,
vai dati publiskoti likumigi.

EDAK atgadina, ka piekluves tiesibas ir nostiprinatas Hartas 8. panta 2. punkta. Lai gan tas nav
absolUtas tiesibas, tas ir bitiskas tiesibam uz persondatu aizsardzibu, jo tas veicina citu datu subjektu
tiesibu — pieméram, tiesibu datus labot un dzést un tiesibu celt iebildumus — Tstenosanu?4.

Papildus piekluves tiesibam un tiesibam datus dzést datu subjektiem vajadzétu blt tiestbam,
pamatojoties uz parliecinoSiem legitimiem iemesliem, kas saistiti ar vinu konkréto situaciju, jebkura
laika iebilst pret vinu datu apstradi konkrétos apstaklos, kas noteikti tresas valsts tiesiskaja
reguléjuma%>.

Ar izvéles principu DPR paredz tiesibas iebilst pret persondatu izpausanu (atteikties no tas) tresai
personai vai pret persondatu izmantosanu batiski atskiriga nolGka“®. Turklat personam ir tiesibas
jebkura laika atteikties no ta, ka to persondati tiek izmantotitiesas tirgvedibas nolika*?. Iznemot tiesas
tirgvedibas mérku kontekstu, nav siki aprakstita tiesibu celt iebildumus Tstenosanas kartiba, it 1pasi
termins. Tapéc EDAK aicina Komisiju precizét, ka personas varistenot to tiesibas celt iebildumus.

K3 noradits 29. panta darba grupas Atzinuma01/2016, EDAK uzskata, ka ar vienkarsu atsauci
privatuma politika uz o tiesibu istenoSanu nevar bt pietiekami. Bitu japiedava individualizéta iespéja
Istenot Sis tiesibas ne tikai persondatu izpausanas vai atkalizmantoSanas gadijuma. EDAK uzsver, ka
DPR ietvaros bitu visparéjas tiesibas celt iebildumus seviski svarigu ar datu subjekta konkréto situaciju
saistTtu legitimuiemeslu dél. EDAK iesaka, ka Sadam tiesibam celt iebildumus jabit garantétam jebkura

38 |émuma projekta | pielikumal11.8.iedalas a) punkta i) apakSpunkta 1. punkts — 14. zemsvitras piezime.
39 Lémuma projekta | pielikumal11.8.iedalas d) punktaii) apaksSpunkts.

40 Lemuma projekta | pielikumalll.8.iedalas e) punkts.

4129, panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.5. punkts.

42 29. panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.9. punkts.

43 Lemuma projekta | pielikumalll.15.iedalas d)—e) punkts.

44 29. panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.5. punkts.

4> VDAR pietiekamibas atsauces, 3.A.8.iedala.

46 Lemuma projekta | pielikumall.2.iedalas a) punkts.

47 Lemuma projektal pielikumalll.12.iedalas a) punkts.
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konkréta bridi un ka Sis tiesibas nebitu jaattiecina tikai uz datu izmantoSanu tiesas tirgvedibas
vajadzibam4g,

Attieciba uz CR datiem EDAK atzinigivérté Komisijas precizéjumus attieciba uz pazinoSanas un izvéles
principu piemérosanu situacija, kad sertificéta ASV organizacija plano izmantot CR datus atskirigam ar
nodarbinatibu nesaistitam mérkim, pieméram, tirgvedibas sazinai*®. Tomér EDAK uzstaj, ka CR datu
turpmaka apstrade ar nodarbinatibu nesaistitiem meérkiem lielakaja dala gadijumu tiks uzskatita par
nesaderigu ar sakotnéjo mérki un ka reti kad piekriSana bis pilnigi brivpratiga, ja to sniedz
nodarbinatibas konteksta.

EDAKarT atkartotinorada uz 29. panta darba grupas bazam par atbrivojumu no pazinosanas un izvéles
principiem saistiba ar CR datiem “ciktal un uz laikposmu, kas nepiecieSams, lai izvairitos no kaitéjuma
organizacijas spé€jai pienemt IEmumus par paaugstinasanu amata, iecelSanu amata vai tamlidzigus ar
nodarbinatibu saistitus [Emumus”>°, kas EDAK ieskata ir parak plass un nekonkréts>?.

2.1.4 Talakas nostiSanasierobezojumi

BGtu jalauj sakotnéjam datu sanémeéjam nositit origindlos personas datus talak tikai tad, ja
turpmakajam sanéméjam (t.i., parsatito datu sanéméjam) art pieméro noteikumus (tostarp liguma
noteikumus), kas nodroSina pietiekamu aizsardzibas limeni, un tas ievéro attiecigus noradijumus,
veicot datu apstradi datu parzina uzdevuma. Talak nositot datus, nedrikst mazinat to personu
aizsardzibas limeni, kuru dati tiek nosutiti. No ES nosutito datu sakotnéjais sanéméjs ir atbildigs par to,
lai tiktu nodrosinati atbilstigi aizsardzibas pasakumi datu talakai nositiSanai, ja nav pienemts [Emums
par aizsardzibas [imena pietiekamibu. Sada datu talaka nositidana bitu javeic tikai ierobeZotiem un
konkrétiem nollkiem un tikai tad, ja pastav $adas apstrades juridiskais pamats>2.

Saskana ar DPR atbildibas par talakparsttiSsanu principu talaka nosatisana drikst notikt tikai
ierobezotos un konkrétos nolikos, pamatojoties uz ligumu starp DPR organizaciju un treso personu
(vai uz hdzvertigu vienoSanos uznémumu grupasietvaros), un tikai tad, ja konkrétais ligums nosaka, ka
tresaipersonai ir janodrosina tads pats aizsardzibas limenis, kadu garanté DPR principi®3.

EDAK veélas atgadinat par bazam, kas 29. panta darba grupas Atzinuma 01/2016 paustas saistiba ar
iznémumu attiectba uz vajadzibu noslégt ligumu par parsatisanu starp parziniem grupas ieksiené>2.
Attieciba uz CR datiem EDAK joprojam nesaprot, uz kada logiska pamata ir noteikts atbrivojums no
pienakuma noslégt ligumu ar parzini-treSo personu gadijuma, ja tiek veikta talaka nostiSana
“neregularam ar nodarbinatibu saistitdm operacionalajam vajadzibam”>>.

Turklat EDAK vélas atkartoti noradit uz 29.panta darba grupas prasibu®®, ka organizacijam, kam
reguléjums ir saistoss, pirms talakas nosttiSanas bitu janoveérté, vai tresasvalsts tiesibu aktu obligatas

48 29, panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.2. punkts.

4 Lemuma projekts, | pielikumal11.9. iedalas b) punkta i) apakSpunkts, 15. apsvérums un 27. zemsvitras piezime.
50 | émuma projekta | pielikumall1.9.iedalas b) punktaiv)apakSpunkts.

5129, panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.7. punkts.

52 VDAR pietiekamibas atsauces, 3.A.9.iedala.

53 Lémuma projekta | pielikumall.3.iedala.

5 Llemuma projekta | pielikuma 111.10.iedalas b) punkta i) apaksSpunkts, kura ir minéta fraze “vai citi grupas
ieksgjieinstrumenti (pieméram, atbilstibas un kontroles programmas)”, kam, skiet, navjabdt saistoSiem.

% lémuma projekta | pielikuma 111.9. iedalas e) punkta i)apakSpunkts, kur ir minéti tadi piemeri ka
apdrosinasanas segums.

56 29, panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.3. punkts, 21. | pp.
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prasibas, kas piemérojamas sanémeéjam, nevajinatu to datu subjektu aizsardzibas nepartrauktibu, kuru
dati tiek nosatiti>’.

EDAK uzstaj, ka persondatu talaka nosttiSana tresam valstim varétu izraisit iejaukSanos personu
pamattiesibas, un aicina Komisiju precizét, ka aizsardzibas pasakumiem, ko sakotnéjais sanémeéjs
nosaka importétajam tresa valsti, jabit efektiviem, nemot véra tresas valsts tiesibu aktus, pirms talakas
nosGtisanas DPR konteksta>8.

2.1.5 Automatizéta [emumu pienemsana un profilésana

Lemumi, kuru pamata ir tikai automatizéta apstrade (automatizéta individualu [emumu pienemsana),
tostarp profilésana, ka rezultata datu subjektam iestajas juridiskas sekas vai batiska ietekme, var tikt
veikta tikai ar konkrétiem nosacijumiem, kas noteikti tresas valsts tiesiskaja reguléjuma. Eiropas
reguléjuma $adi nosacijumi ietver, pieméram, vajadzibu iegit datu subjekta neparprotamu piekrisanu
vai $ada |lémuma nepiecieSamibu liguma noslégsanai. Ja IEmums neatbilst tadiem nosacijumiem, kadi
noteikti tresas valsts tiesiskaja reguléjuma, datu subjektam vajadzétu bt tiesibam netikt paklautam
sadai Iémumu pienemSanai. Tresas valsts tiesibu aktos jebkura gadijuma bidtu janodroSina
nepiecieSamie aizsardzibas pasakumi, tostarptiesibas tikt informétam par lémuma pamata esosajiem
konkrétiem iemesliem un izmantoto logiku, labot neprecizu vai nepilnigu informaciju un apstridét
[emumu, ja tas ir pienemts, pamatojoties uz nepareiziem faktiem?>2.

DPR neparedz nekadas konkrétas juridiskas garantijas gadijuma, ja personas ir paklautas lemumiem,
kuru rezultata datu subjektam iestajas juridiskas sekas vai batiska ietekme un kuri ir pamatoti vienigi
ar datu automatizétu apstradi, kas paredzéta uz So personu attiecinamu zinamu personisku aspektu,
pieméram, darba izpildes, kreditspéjas, uzticamibasvai uzvedibas, noveértéjumam.

K3 jau minéts 29. panta darba grupas Atzinuma 01/216 un ka to noradijusi EDAK savos iepriekséjos
atzinumos par [emumiem par aizsardzibaslimena pietiekamibu saistiba ar Japanu un Dienvidkoreju®°,
EDAK konstaté, ka Saja saistiba 1pasa uzmaniba japievers straujajam norisem automatizétas [emumu
pienemsanas un profilésanas, — kas arvien biezak notiek, izmantojot Ml tehnologijas, — joma®?.

EDAK nem véra Komisijas argumentus, saskana ar kuriem tas, ka DPR nav konkrétu noteikumu par
automatizétu lémumu pienemsanu, diez vai ietekmétu aizsardzibas limeni attieciba uz persondatiem,
kas vakti Savieniba (jo ikvienu IlEmumu, kas balstits uz automatizétu apstradi, parasti pienemtu parzinis

57 Nemot véra spriedumu Schrems II, EDAK ir precizéjusi datu eksportétaju un importétaju pienakumus saistiba
ar talaku nosutisanu vairakas pamatnostadnés un ieteikumos: sk. EDAK leteikumus 01/2020 pasakumiem, kas
papildina nosatisanas rikus noltka nodrosinat atbilstibu ES personas datu [persondatu] aizsardzibas [Tmenim
(versija2.0, pienemti 2021.gada 18.j0nija); leteikumus 02/2020 attieciba uz Eiropas batiskajam garantijam
uzraudzibas pasakumiem (pienemti 2020. gada 10. novembri); Pamatnostadnes 04/2021 par ricibas kodeksiem
ka nosutisanas instrumentiem (versija2.0, pienemtas 2022.gada 22.februan); leteikumus 1/2022 par
apstiprinajuma pieteikumu un par elementiem un principiem, kas atrodami parzina saistoSajos uznémuma
noteikumos (pienemti 2022.gada 14.novembri); Pamatnostadnes 07/2022 par sertifikaciju ka nosatisanas
instrumentu (pienemtas péc sabiedriskas apspriesanas 2023. gada 14. februar).

58 29. panta darba grupas Atzinums 01/2016, 2.2.3. punkts, 21. 1 pp.

59 VDAR pietiekamibas atsauces, 3.B.3. iedala.

60 EDAK Atzinums 28/2018 par Eiropas Komisijas Isteno$anas |émuma projektu par personas datu [persondatu]
pietiekamu aizsardzibu Japana, kas pienemts 2018.gada 5. decembri; EDAK Atzinums 32/2021 par Eiropas
Komisijas Isteno3anas |émuma projektu par personas datu [persondatu] pietiekamu aizsardzibu Korejas
Republika, kas pienemts 2021. gada 24. septembri.

61 Sk., inter alia, C-634/21, 0Q/ Land Hesse (SCHUFA Holding u.c.), ligums sniegt prejudicialu nolémumu
(drizuma).
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https://edpb.europa.eu/system/files/2022-10/edpb_guidelines_codes_conduct_transfers_after_public_consultation_lv.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-10/edpb_guidelines_codes_conduct_transfers_after_public_consultation_lv.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-11/edpb_recommendations_20221_bcr-c_referentialapplicationform_en.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-11/edpb_recommendations_20221_bcr-c_referentialapplicationform_en.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-11/edpb_recommendations_20221_bcr-c_referentialapplicationform_en.pdf
https://edpb.europa.eu/sites/default/files/files/file1/2018-12-05-opinion_2018-28_art.70_ja_lv.pdf
https://edpb.europa.eu/sites/default/files/files/file1/2018-12-05-opinion_2018-28_art.70_ja_lv.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-02/edpb_opinion322021_republicofkoreaadequacy_lv.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-02/edpb_opinion322021_republicofkoreaadequacy_lv.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-02/edpb_opinion322021_republicofkoreaadequacy_lv.pdf
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65.

66.
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68.

69.

70.

Savieniba, kam ir tiesa saistiba ar attiecigo datu subjektu®2.. Tomér EDAK uzskata, ka nevar izslegt, ka
automatizétulémumu pienemsanu varétu izmantot ASV esoss parzinis attieciba uz datiem, ko nosdta
saskana ar Iemuma projektu (pieméram, nodarbinatibas konteksta, darba snieguma novértésanai,
apdrosinasanas, majokla konteksta).

EDAK atzinigi vérté Komisijas atsauces uz pasiem aizsardzibas pasiakumiem, ko paredz attiecigie ASV
tiesibu akti dazadasjomas®3. Tomér EDAK skiet, ka personam nodrosinatas aizsardzibas[imenis atskiras
atkariba no ta, kuri konkrétas nozares noteikumi (ja tadiir) konkrétaja situacija ir piemérojami. Pastav
risks, ka dazas situacijas netiks aptvertas, jo uz tam neattiecas minéto aktu darbibas joma. Turklat
individualo tiesibu saturs saistiba ar automatisku IEmumu pienemsanu dazadajos aktos ir aprakstits
atskirigi.

Nemot véra Sos apstaklus, EDAK uzskata, ka DPR ir jaieklauj 1pasi noteikumi par automatizétu lémumu
pienemsanu, lai nodroSinatu pietiekamus aizsardzibas pasakumus, tai skaita personas tiesibas zinat
attiecigologiku, apstridet lemumu un pieprasit cilvéka iejauksanos, ja lemums vinu batiski ietekme®4.

2.2 Procesualie un izpildes panaksanas mehanismi

EDAK atzimég, ka DPR joprojam notiek palausanas uz passertifikacijas sistemu, pat ja Komisija to dévé
par “sertifikacijas” sistemu.

EDAK atgadina par uzlabojumiem, kas panakti lidzSinéjo kopigo parskatu sagatavoSanas gait3,
pieméram, attieciba uz TM lomu, par (atkartotas) passertifikacijas procesu (..), uzraudzibu par to, ka
uznémumi ievéro DPR principus (piem., veicot parbaudes uz vietas, izmantojot atbilstibas aptaujas
anketas), un identificéjot un risinot maldinosus apgalvojumus par dalibu (piem., veicot meklésanu
interneta).

Taja pasa laika 29. panta darba grupa un EDAK ir paudusas bazZas par to, ka ir zinams parraudzibas
trikums attieciba uz privatuma vairoga prasibu ievérosanu®>. Konkrétak, EDAK piekrit Komisijas
konstatéjumiem péc privatuma vairoga tresa ikgadéja parskata, ka saskana ar privatuma vairogu TM
veiktas parbaudes uz vietas médz aprobezoties ar formalam prasibam (piem., iecelto kontaktpunktu
atbildes nesniegsSana vai uznémuma privatuma politikas nepieejamiba tiessaisté®®. The EDPB considers
that. EDAKuzskata, ka izSkiroSa nozime ir atbilstibas parbaudém attieciba uz bitiskakam prasibam.

EDAK arT atgadina DPR efektivas parraudzibas (tai skaita atbilstibas bdtiskajam prasibam) un izpildes
panaksanas nozimi. EDAK ciesi uzraudzis So aspektu, ariperiodiskas parskatisanas konteksta.

Attieciba uz izpildes panaksanu EDAK nem véra FTK®7 un SM®8 vestulés paustas atjaunotas saistibas
pieskirt prioritati iespéjamu DPR parkapumu izmekléSanai, 1stenot attiecigu izpildes panaksanas
darbibu pret vienibam, kas sniedz maldinoSus apgalvojumus par dalibu, uzraudzit izpildes rikojumus
attieciba uz DPR parkdapumiem un sadarboties ar ES DAI. Saja saistiba EDAK ari atzist, ka FTK ir

62 |émuma projekta 33. un 34. apsvérums.

63 Lémuma projekta 35. apsvérums.

64 Sk.aritresa kopiga parskata zinojuma 76. punktu.

85 Tresa kopiga parskata zinojuma 7. punkts.

66 Komisijaszinojums Eiropas Parlamentam un Padomei par treSogada parskatu par ES un ASV privatuma vairogu
(23.10.2019.,COM(2019)495final), 4.1 pp.

67 Lemuma projekta IV pielikums.

8 |lémuma projekta V pielikums.
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76.
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79.

2.3

noradijusi, ka ta savos izpildes panakSanas centienos aritalak plano galvenokart pievérsties batiskiem
DPR parkapumiem un plano veikt izmeklésanu (ari) péc savas iniciativas. EDAK ciesi uzraudzis Sos
aspektus, ari periodiskas parskatisanas konteksta.

Tiesiskas aizsardzibas mehanismi

EDAK atzinigiverté to, ka lemuma projekta ir skaidri aprakstitas septinas tiesiskas aizsardzibasiespéjas,
kas ir nodrosinatas ES datu subjektiem, ja to persondati tiek apstradati, parkapjot DPR®2.

Sie dazadie tiesiskas aizsardzibas mehanismi ir noteikti saskana ar prasibam, ko paredz tiesiskas
aizsardzibas, izpildes un atbildibas princips un 11. papildprincips par stridu izskirSanu un izpildi, kurus
izdevusi TM un kuri minéti lemuma projekta | pielikuma?’°.

Ka uzsverusi Komisija sava lemuma projekta, “datu subjektam vajadzéetu bat pieejamai efektivaitiesibu
aizsardzibai administrativa karta un tiesa”’!. Tas atspogulo prasibu, kas noteikta VDAR 45. panta
2. punkta a) apakspunkta, saskana ar kuru Komisijai, izvértéjot aizsardzibaslimena pietiekamibu tresa
valstl, jo Tpasi janem véra “efektiva aizsardziba administrativa karta vai tiesa tiem datu subjektiem,
kuru personas datus nosita”72. Si prasiba ir atgadinata ariVDAR pietiekamibas atsaucés’3.

EDAK atzimé, ka Sie tiesiskas aizsardzibas mehanismi ir tadi pasi ka tie, kas bija ietverti bijusaja
privatuma vairoga, par kuriem 29. panta darba grupa ir sniegusi piezimes’4.

Attieciba uz skiréjtiesas mehanismu EDAK atzime, ka Si iespéja nav pieejama saistiba ar iznémumiem
no DPR principiem7”>, un tapéc atsaucasuz savam saistibam, kas sniegtas 33. punkta.

Attiectba uz tiesiskas aizsardzibas lidzeklu papildiespéjam, kas pieejamas saskana ar ASV tiesibu
aktiem, EDAK ari vélétos, ja bltu sniegta plasaka informacija par minetajiem tiesibu aktiem?’¢, un
atsaucasuz savam saistibam, kas sniegtas 21. punkta.

Turklat EDAK atzinigi vérté FTK véstuli, kura FTK apraksta savu nodomu ciesi sadarboties ar ES DAI77.
EDAK arT atzinigi vérté to, ka FTK pieskir prioritati sidzibam, lai gan tas var nesniegt skaidribu datu
subjektam par to, ka ta stidzibas tiks izskatttas visos gadijumos.

Attieciba uz personu iespéju noteiktos gadijumos vérsties ar slidzibam ES DAI EDAK vélétos, ja bitu
sniegta plasaka informacija i) par to, vai ES DAI iespéja sniegt padomu par preventiviem vai
kompenséjosSiem pasakumiem varétu ietvert ieteikumu par naudas sodiem vai izmeklésanas pilnvaru
izmantosanu, un ii) par to, ciktal ES DAI riciba tiktu nemta véra ka pieradijums FTK vai SM istenotai
izpildes darbibai’.

EDAK ciesSi uzraudzis tiesiskas aizsardzibas mehanismu efektivitati, arT periodiskas parskatisanas
konteksta.

89 Llémuma projekta 67.apsvérums.

70 Llémuma projekta | pielikumall.7.unlll.11.iedala un | pielikuma | pielikums.
7! Lléemuma projekta 64. apsvérums.

72 Sk. arTVDAR 41.apsverumu, kura ir atsauce uz Pamattiesibu hartas 47. pantu saistiba ar tiestbam uz efektivu
tiestbu aizsardzibu tiesa ES.

73 VDAR Pietiekamibas atsauces, 8. | pp.

74 Sk.itTpasi29. pantadarba grupasAtzinuma01/2016 2.2.6. iedalas a) punktu.
7> Lémuma projekta | pielikuma | pielikuma A punkts.

76 Lémuma projekta 85. apsvérums.

77 Lémuma projekta IV pielikums.

78 Lemuma projekta | pielikuma ll1.5.iedalas b) punkta iii) apakspunkts.
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3 ASV PUBLISKO IESTAZU PIEKLUVE PERSONDATIEM, KO NOSUTA NO
EIROPAS SAVIENIBAS, UN TO IZMANTOSANA

3.1 Piekluve datiem un to izmantosSana tiesibaizsardzibas noltkos

3.1.1 Tiesibaizsardzibas iestazu piek|luvei persondatiem vajadzétu bt balstitai uz skaidriem,
preciziem un pieejamiem noteikumiem

EDAK atzinigi verté siki izklasttto informaciju un skaidrojumus, kassalidzinajuma ariepriekséjo [Emumu
par aizsardzibas [lmena pietiekamibu lemuma projekta ir sniegti saistiba ar ASV publisko iestazu
piekluvi persondatiem un to izmantoSanu kriminaltiesibu aizsardzibas nolikos. Lémuma projekta
VI pielikuma ir ari ietverta ASV Tieslietu ministrijas Kriminallietu nodalas véstule, “kura sniegts Tss
parskats par galvenajiem izmekléSanas instrumentiem, ko izmanto, lai kriminaltiesibu piemérosanas
vai sabiedribas interesu (civiltiesisku un regulativu) ievérosanas nolikos iegiGtu no Amerikas Savienoto
Valstu uznémumiem komercdatus un citu registréto informaciju, tostarp izklastiti ar Sim pilnvaram
saistitie piekluves ierobezojumi”. Saskana ar véstuli visi véstulé aprakstitie juridiskie procesi tiek
izmantoti, lai iegltu informaciju no Amerikas Savienoto Valstu uznémumiem, nenemot véra datu
subjekta valstspiederibu vai dzivesvietu, un tie izriet vai nu tieSi no ASV Konstiticijas (ceturta
labojuma), vai no rakstitajam un procesualajam tiesibam, vai arT no Tieslietu ministrijas
pamatnostadném un ricibpolitikam. Sis parskats neaptver nacionalas drogibas izmeklésanas rikus, ko
tiesibaizsardzibasiestades izmantoterorisma un cita ar valsts drosibu saistita izmeklésana’?.

EDAK atzimé, ka Iémuma projekta un ta VIlpielikuma galvenokart ir runa par federalajam
tiesibaizsardzibas un regulejuma iestadem3®9, untaja nav konkréti minétilikumi saskana ar valsts tiesibu
aktiem, kuri paredz Sis procediras informacijas iegisanai. VI pielikuma ir arf minéts, ka “uznémumi,
nemot véra savas nozares specifiku un to riciba esoso datu veidus, var apstridét no administrativajam
agentdram sanemtos datu pieprasijumus, arfatsaucotiesuz citiem juridiskajiem pamatiem”, papildus
sniedzot vairakus neizsme|oSus piemérus, pieméram, Banku slepenibas likumu un ta istenoSanas
noteikumus?®?, Likumu par taisnigu kreditésanu®?, Likumu par tiesibam uz finansu datu aizsardzibu®3.
EDAK atzimég, ka piemérojamais juridiskais pamats konkrétam piekluves pieprasijums ir atkarigs no
prasito datu veida, uznémuma veida, juridisko procediru veida (kriminalprocediras, administrativas
proceddiras, ar citam sabiedribas interesém saistitas procediras) un piekluvi pieprasosas vienibas
veida. Ta ka visi piemérojamie noteikumi, lai ierobezotu tiesibaizsardzibas iestazu piekluvi datiem, ko
nosuta Amerikas Savienotajam Valstim, ir balstiti uz Konstitlciju, rakstitajam tiestbam un
parredzamam Tieslietu ministrijas ricibpolitikdim, EDAK atzist So noteikumu pieejamibu un aicina
Komisiju atspogulot So elementu leEmuma projekta. Ka izriet no VI pielikuma, Sie likumi ir piemérojami
neatkarigi no datu subjekta valstspiederibas vai dzivesvietas un parsvara ietver ceturta labojuma
prasibas (lai gan bieZi vien parsniedz to un ietver papildu aizsardzibas pasakumus).

Visbeidzot, EDAK nem véra salidzinajuma ar iepriek$éjo [Emumu par aizsardzibaslimena pietiekamibu
[Emuma projekta ietverto detalizéto novértéjumu attieciba uz federalo tiesibaizsardzibas iestazu
piekluvi. Attieciba uz tiesibaizsardzibas iestazu piekluvi EDAK ari atzimé, ka saskana ar VI pielikumu
Statu tiesibu aktos noteiktajiem aizsardzibas pasakumiem jabdt vismaz lidzvértigiem tiem, kas

7% Lémuma projekts, 1. zemsvitras piezime VI pielikuma.
80 Sk. [émuma projekta 90.-93. apsvérumu.

8131 U.5.C.§ 5318;31 C.F.R. X nodala.

8215U.5.C.§ 1681b.

812 U.5.C. §§ 3401-3423.
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paredzéti ASV Konstitlcija, tai skaita (bet ne tikai) ceturtaja labojuma. EDAK aicina Komisiju plasak
novértét statu tiesibu aktu aizsardzibaselementu turpmakajos parskatos.

3.1.2 Attieciba uzistenotajiem legitimajiem meérkiem ir uzskatamijaparada nepiecieSamiba
un proporcionalitate

EDAK pienacigi atzimé, ka piekluves datiem tiesibaizsardzibas nollkos pieprasisanu kopuma var
uzskatit par legitima mérka istenoSanu. Tomér taja pasa laika Sada iejaukSanas ir pienemama tikai tad,
ja tair nepiecieSsama un sameériga®.

Saskana ar iedibinato EST judikattru proporcionalitates princips nosaka, ka likumdoSanas pasakumiem,
ar kuriem iejaucas tiesibas uz privato dzivi un persondatu aizsardzibu, “jabit piemérotiem attiecigaja
tiesiskaja reguléjuma noteikto legitimo mérku sasniegSanai, un tie nedrikst parsniegt to, kas ir to
sasniegSanai atbilstoss un nepiecieSams” 8>, Tapéc nepiecieSamibas un proporcionalitates novértéjumu
principa vienmér veic attieciba pret konkrétu pasakumu, ko paredz tiesibu akti.

ASV iestades VI pielikuma norada, ka federalie prokurori un federalie izmeklésanas agenti var iegit
piekluvi dokumentiem un citai registrétai informacijai no organizacijam, “istenojot dazadus obligatos
juridiskos procesus tostarp iesniedzot zvérinato pavéstes, administrativas pavéstes un kratisanas
orderus”, ka arTiegit citu sakaru informaciju, “istenojot federalas kriminalnoziedznieku noklausisanas
un zvanito talruna numuru registrétaja izmantoSanas pilnvaras” 8. Turklat agentdras, kamiir civiltiesiski
un regulativi pienakumi, var izsniegt uznémumiem pavéstes, “kuras pieprasa uznémumu informaciju,
elektroniski glabatuinformaciju vai citus materialus vienumus” 8. Pasi procesi ir artizskaidroti lemuma
projekta 90.—93. apsvéruma. Saja saistiba EDAK atzimé Iémuma projekta minéto pozitivo tendenci ASV
judikatlira saistiba ar elektroniski glabatuinformacijuss.

VI pielikuma ir art precizéts, ka Sis juridiskas procediras ir nediskriminéjosas un ka tas parsvara
izmanto, laiiegltuinformaciju no ASV “uznémumiem”, neatkariginota, vaitieir vai nav sertificéti ASV
un ES datu privatuma reguléjuma ietvaros, un “nenemot véra datu subjekta valstspiederibu vai
dzivesvietu”.

Turklat VI pielikuma ir ietverti konstatéjumi par aizsardzibas pasakumiem saskana ASV Konstitdcijas
ceturto labojumu, saskana ar kuru tiesibaizsardzibas iestazu veiktam kratiSanam un mantas arestam
principa ir vajadzigs tiesas rikojums, noradot ticamu iemeslu un specifiskuma prasibas, un taja ir ari
atsauce uz faktu, ka iznémuma gadijumos, kad rikojuma prasiba netiek piemérota, tiesibaizsardzibai

84 Sk. Tiesas 2020.gada 6.oktobra spriedumu apvienotajas lietas C-511/18, C-512/18 un C-520/18, La
Quadraturedu Net u. c., ECLI:EU:C:2020:791 (talak “EST spriedums La Quadrature du Net”), 140. punkts. Sk. ari
EDAU, Pasakumu, kasierobeZo pamattiesibas uz persondatu aizsardzibu, nepiecieSamibas izvértésana: rikkopa,
2017.gada 11.aprilis, un EDAU Pamatnostadnes par pasakumu, kas ierobeZo pamattiesibas uz privatumu un
persondatu aizsardzibu, proporcionalitates izvértésanu, 2019. gada 19. decembris.

85 Sk. Tiesas 2014.gada 8. aprilaspriedumu apvienotajas lietas C-293/12 un C-594/12, Digital Rights Ireland,
ECLI:EU:C:2014:238 (turpmak “EST s priedums Digital Rights Ireland”), 46. punkts un taja minéta judikatdra.

86 | émuma projekta VI pielikuma 2. 1 pp.

87 Lémuma projekta VI pielikuma 4. | pp.

88 Sk.lémuma projekta 146. zemsvitras piezimi. ASV Augstaka tiesa 2018. gada pienemta sprieduma apstiprinaja,
ka tiesibaizsardzibas iestadém, |ai piek|Gtu vésturiskiem mobilo telesakaru staciju atrasanas vietas ierakstiem,
kas sniedz visparéju parskatu par lietotaja parvietoSanos, ir vajadzigs ar1 kratiSanas orderis vai iznémums no
ordera un ka lietotajs var pamatoti cerét uz privatumu attieciba uz Sadu informaciju (Timothy Ivory Carpenter
pret Amerikas Savienotajamvalstim, Nr. 16-402,585 U.S. (2018)).
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piemeéro sapratiguma parbaudi saskana ar ceturto labojumu®?. Persona, kurai pieméro kratisanu vai
kuras mantai pieméro kratiSanu, var pieprasit visu nelikumiga kratiSana ieglto pieradijumu
neizmantosanu, ja Sie pieradijumi tiek izvirziti pret personu kriminaltiesvedibas laika®°.

Visbeidzot, EDAK secina, ka izmeklésanas instrumentu sistéma, ko izmanto, lai iegitu komercdatus un
citu registrétu informaciju no ASV uznémumiem kriminaltiesibu aizsardzibas vai sabiedribas interesu
nollkos, ieskaitot piekluves ierobeZzojumus un aizsardzibas pasakumus, nodrosina visaptverosu, bet
vienlaikus arT sarezgitu pasakumu sistému, kas cita starpa atspogulo ASV valdibas federalo raksturu.

Tadéjadi ASV tiesibaizsardzibasizmeklésanas pasakumu sistému varétu uzskatit par tadu, kas kopuma
atbilst nepiecieSamibas un proporcionalitates prasibam attieciba uz pamattiesibam uz privato dzivi un
datu aizsardzibu.

3.1.3 Vajadzetu bat neatkarigam uzraudzibas mehanismam

EDAK pienacigi nem véra faktu, ka lielaka dala procediru, kas aprakstitas IEmuma projekta un
VI pielikuma, ka priekSnosacijumu paredz tiesas|émuma pienemsanu, pirms iestadesvar iegit piekluvi
datiem (pieméram, tiesas nolémumi par zvanito numuru registrétajiem un uztversanas un izsekosanas
iericém??, tiesas nolémumi par uzraudzibu atbilstosi Federalajam likumam par talruna sarunu
noklausiSanos®?, kratisanas orderi — Federalie kriminalprocesa noteikumi, 41. noteikums?®3). Tomér
skiet, ka ne visi no tiem prasa tiesas a priori iejaukSanos. Pieméram, civiltiesiskas un regulativas
iestades “var izsniegt pavéstes” 4. Tomér sados gadijumos ir iespéjama tiesas veikta ex post kontrole
par pavéstes sapratigumu, jo “administrativas pavéstes sanémeéjs var apstridét Sis pavéstes izpildi
tiesa”?>.

Turklat IEmuma projekta ir aprakstita federalo kriminaltiesibu aizsardzibasiestazu parraudziba, ko veic
dazadasstruktiras, sakot no iekséjas kontroles, ko veic amatpersonas privatuma un pilsonisko brivibu
aizsardzibas jautajumos, un beidzot ar aréjo kontroli, ko veic generalinspektors un Tpasas komitejas
ASV Kongresa®®. Eiropas Komisija sniedz niansétu un siku informaciju un visparigi izdara visaptverosus
secinajumus. Tapéc Saja atzinuma EDAK neatkarto faktu konstatéjumus un novértéjumus.

Pamatojoties uz pieejamo informaciju, EDAK atzimé, ka attieciba uz tiesibaizsardzibas iestazu piekluvi
ASV uznémumu riciba esosajiem datiem ir ieviests saméra stingrs neatkarigs uzraudzibas mehanisms.

3.1.4 Personaiirjabut pieejamiem efektiviem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem

Saskana ar EST judikatlru personai ir jablt efektiviem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem savu tiesibu
aizstavibai, kad persona uzskata, ka tas tiesibas netiek ievérotas vai nav tikusas ievérotas. EST
sprieduma Schrems| ir paskaidrojusi, ka “tiesiskaja reguléjuma, kura individiem nav paredzétas
nekadas iespéjas likt lieta tiesibu aizsardzibas lidzeklus, lai pieklitu personas datiem, kas uz tiem
attiecas, vai panakt Sadu datu laboSanu vai dzésanu, nav nemta véra Hartas 47. panta iedibinato
pamattiesibu uz efektivu aizsardzibu tiesa bitiba. Hartas47. panta pirmaja dala ir noteikts, ka ikvienai

8 Sk. [émuma projekta VI pielikuma 2. | pp.

9 Sk. |émuma projekta 90. apsvérumu.

91 Sk.Iémuma projekta 92.apsvérumu.

92 Sk.lémuma projekta VI pielikuma 3. I pp.

%3 Sk.lémuma projekta 90. apsvérum un VI pielikuma 3. 1 pp.

% Sk.lémuma projekta VI pielikuma 4. lpp., ka ar191. apsverumu.
% Sk.lémuma projekta VI pielikuma 4. lpp., ka ar191. apsverumu.
% Sk.lémuma projekta 103.—106. apsverumul.
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95.

96.

97.
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99.

personai, kuras tiesibas un brivibas, kas garantétas Savienibastiesibas, tikusas parkaptas, ir tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibutiesa, ievérojot nosacijumus, kuri paredzétisaja panta®’.”

Lémuma projekta®® un ta Vlpielikuma ir ietverta plasaka informacija par iespéjamiem tiesiskas
aizsardzibaslidzekliem, kas izriet no rakstitajam tiesibam un kas bitu pieejami personam, ja publiskas
iestades nelikumigi iegust to datus.

Saja saistiba, ka noradijusi Komisija®, 5 U.S.C. § 702 (Administrativa procesa likums (APA)) paredz, ka
personai, kam nodarita juridiska netaisniba agentlrasdarbibas rezultata vai ko nelabvéligi ietekmé vai
neapmierina agentlrasdarbiba attieciga likuma nozimé, ir tiesibas veérsties tiesa.

Turklat Saglabato zinojumu likums (SCA) (ieviests ka Elektroniskas sazinas privatuma likuma Il sadala)
paredz, ka jebkura persona, kas cietusi jebkura minétas nodalas parkapuma rezultata, ja riciba, kas
veido parkapumu, ir izdarita apzinati vai ar noluku, civilprasiba var vérst pret attiecigo personu vai
vienibu (iznemot Amerikas Savienotas Valstis), kas iesaistijusies parkapuma izdarisana, tadu tiesiskas
aizsardzibas Iidzekli, kads var bt atbilstoss'?. Turklat jebkura persona, kura cietusi jebkada tisa
minétas nodalas vai 119.nodalas parkapuma rezultata, var celt Amerikas Savienoto Valstu
Apgabaltiesa prasibu pret Amerikas Savienotajam Valstim zaudéjumu piedzinail©l,

Turklat lemuma projekta ir ar ietverta informacija par tiesibam iegit piekluvi federalas agentdras
ierakstiem saskana ar Likumu par informacijas brivibu (FOIA)192 un vairakiem citiem likumiem, kas
paredz personam tiesibas celt prasibu pret ASV publisku iestadi vai amatpersonu attieciba uz
persondatu apstradi, pieméram, Likumu par talruna sarunu noklausisanos, Likumu par datorkrapsanu
un Jaunpratiguizmantosanu, Likumu par noteiktiem atlidzinamiem kaitéjumiem, Likumu par tiesibam
uz finansu datu aizsardzibu un Likumu par taisnigu kreditésanu03,

Tapéc EDAK atzinigi vérté Komisijas sniegtos precizéjumus par personam pieejamo tiesiskas
aizsardzibas lidzeklu skaitu. EDAK arTaicina Komisiju sikak precizét, vaisie tiesiskas aizsardzibas lidzekli
Jauj datu subjektiem “pieklt personas datiem, kas uz tiem attiecas, vai panakt sadu datu labosanu vai
dzésanu”, ka to prasa EST judikatdra.

3.1.5 Savaktasinformacijas turpmaka izmantosana

3.1.5.1 To nositito datu turpmaka izmantosana, kuriem pieklist tiesibaizsardzibas iestades ASV

EDAK pozitivi atzimé, ka IEmuma projekta ir novértéta to datu turpmaka izmantosana, kuriem piekldst
tiesibaizsardzibas iestades ASV. Tomér EDAK pauZ noZélu, ka ir sniegts tikai viens piemérs par
juridiskajiem pamatiem, ar kadiem informaciju var izplatit talak1%4. Saja saistiba EDAKiesaka Komisija
ieklaut lémuma projekta plasaku precizéjumu par principiem un aizsardzibas pasakumiem, kas

97 EST spriedums Schrems 1, 95. punkts.

98 Sk.Iémuma projekta 107.-112. apsvérumul.
9 Sk. [émuma projekta 109. apsvérumu.
10018 U.5.C.§ 2707.

10118 U.5.C.§2712.

102 Sk, |emuma projekta 111. apsvérumu.

103 Sk, |emuma projekta 112. apsverumu.

104 Sk, |emuma projekta 102. apsverumu.
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100.

101.

102.

103.

104.

piemérojami datu turpmakai izmantoSanai, pieméram, tiem, kas ietverti Privatuma likuma (5 U.S.C
552a)105,

3.1.5.2 Talaka nosatiSana arpus ASV

EDAK art atzimé, ka Eiropas Komisija ir arT minejusi talaku nosttiSanu no ASV tiesibaizsardzibas
iestadém tresSo valstu iestadém, bet art tikai saistiba ar generalprokurora Pamatnostadném par
ieksejam FBI darbibam (AGG-DOM)1%¢, EDAK uzskata, ka $ada informacija un novértéjums ir batiski, lai
varétu visaptverosSi novértét aizsardzibas [imeni, ko nodrosina Amerikas Savienoto Valstu tiesiskais
reguléjums un prakse attieciba uz informacijas atklasanu un turpmaku izmantoSanu starptautiska
meéroga. Nemot véra, ka Komisija ir sniegusi tikai vienu ierobeZotu pieméru par jautajumu, kas saistits
ar talaku nosttiSanu arpus ASV kopuma, EDAK aicina Komisiju stkak precizét piemérojamos noteikumus
un aizsardzibas pasakumus attieciba uz to persondatu talaku nosttiSanu, turpmaku izmantoSanu un
izpausanu, kurus vac tiesibaizsardzibas nolkos ASV un vélak nosita tresam valstim, arf pamatojoties
uz starptautiskiem noligumiem.

3.2 Piekluve datiem un to izmantosana valsts drosibas noltkos

Kopuma EDAK atzist, ka valstim ir pieskirta plasa ricibas briviba valsts drosibas jautajumos, ko atzinusi
arrECT. EDAKarratgadina, ka, ka uzsvertstasatjauninatajosieteikumosattieciba uz Eiropas biitiskajam
garantijam uzraudzibas pasakumiem°7, Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta 3. punkta ir noteikts, ka
ECTK nostiprinatas pamattiesibasir ES tiesibu visparigo principu pamats. Tomeér, ka EST atgadina sava
judikatdra, tas nav ES tiesibu sistema formali integréts juridisks instruments, kamér ES tam nav
pievienojusies'?®, Tadeéjadi VDAR 45. panta prasitais pamattiesibu aizsardzibas [imenis janosaka,
pamatojoties uz minétas regulas noteikumiem, lasot tos, nemot véra ES Harta nostiprinatas
pamattiesibas. Tas nozime, ka saskana ar ES Hartas52. panta 3. punktu taja ietvertajamtiesibam, kas
atbilst ECTK garantétajamtiesibam, ir tada pati nozime un darbibas joma ka tam, kas noteiktas ECTK.
Attiecigi, ka atgadinaja EST, ir janem véra ECT judikatdra par tiesibam, kas paredzétasari ES harta, ka
minimalais aizsardzibas slieksnis, interpretéjot atbilstosas tiesibas ES Harta1%%. Tomér saskana ar ES
Hartas52. panta 3. punkta pédéjo teikumu “Sis noteikums neliedz Savienibas tiesibas paredzeét plasaku
aizsardzibu”.

Tapéc turpmakaja novertéjuma EDAK ir némusi vera ECT judikatlru, ciktal ES Harta, ka to interpreté
EST, neparedz augstaku aizsardzibas limeni, kas paredz citas prasibas, kuras atskiras no ECT judikattra
paredzéetajam.

Vairaki tiesibu instrumenti paredz ASV izlikoSanas agentlram iespéju vakt datus, tiem pieklat un tos
apstradat ASV tiesiskaja reguléjuma.

Ka atgadinajusi Eiropas Komisija sava lémuma projekta, “ASV izlikoSanas agentiras var pieprasit
piekluvi persondatiem, kas nosGtiti organizacijam Amerikas Savienotajas Valstis, valsts drosibas
nolukos tikai tad, ja tasir atlautsar likumu, konkréti, ar Arvalstuizliko3anas uzraudzibas likumu (AIUL),

1055k, generalprokurora Pamatnostadnes par vietéjam FBI darbibam (AGG-DOM), 36.lpp. B punkta
1.apakspunkta g) punkts.

106 Sk.|émuma projekta 102. apsverumu.

107 Sk. EDAK leteikumus 02/2020 attieciba uz Eiropas batiskajam garantijam uzraudzibas pasakumiem.

108 Sk, EST spriedumu Schrems I1,98. punktu.

109 Sk, EST spriedumu La Quadrature du Net, 124. punktu.
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107.

108.

un/vai likuma noteikumiem, kas atlauj piekluvi, izmantojot véstules par valsts drosibu (NSL)” 110, “ASV
izldkoSanas agentlramir arTiespéjas vakt persondatus arpus Amerikas Savienotajam Valstim, kuri var
ietvert persondatus tranzita starp Savienibu un Amerikas Savienotajam valstim” saskana ar
Izpildrikojumu 12333 (EO 12333) 1L,

Attieciba uz konkréto datu vaksanas kartibu, it ipasi AIUL 702. pantu un EO 12333, EO 14086 tagad
paredz jaunus noteikumus, lai uzlabotu aizsardzibas pasakumus attieciba uz Amerikas Savienoto Valstu
sakaru izlikosanas darbibam. Sie visparéjie noteikumi ir piemérojami horizontali un “ir talak jaisteno
ar tadu agentdru ricibpolitiku un procediru starpniecibu, ar kuram tos transponé konkrétos virzienos

ikdienas darbibam”112, Ar EO 14086 ir liela méra aizstata iepriek$eéja Prezidenta politikas direktiva
Nr. 28 (talak “PPD 28”)113,

Tadéjadi, lai novertétu tiesisko reguléjumu, kas piemérojams datu vaksanai, piekluvei tiem un to
turpmakai apstradei valsts droSibas nollkos, ir svarigi izvértét konkréto tiesisko reguléjumu, kas
reglamenté datu vak$anu ASV un arpus tam, t.i., AIUL 702. pantu un EO 12333, kas péc batibas nav
mainijusies kops iepriekséjas privatuma vairoga parskatisanas, nemot véra faktu, ka jaunais
Izpildrikojums 14086 paredz aizsardzibas pasakumus, kas jaisteno arl datu vaksanas kontekst3,
pamatojoties uz konkrétiem tekstiem, pieméram, AIUL 702. pantu un EO 12333.

3.2.1 A garantija — Apstradei bUtu janotiek saskanaar likumu un pamatojoties uz skaidriem,
preciziem un pieejamiem noteikumiem

Novértéjot visparéjo kartibu datu vaksanai valsts drosibas noliikos, EDAK vélas atgadinat pirmo no
Cetram ta dévétajam “Eiropas batiskajam garantijam”, saskana ar kuru “apstradei jabGit balstitai
skaidros, precizos un pieejamos noteikumos” 114,

Saskana ar iedibinato EST judikatlru jebkuriem ierobezojumiem, kas skar tiesibas uz personas datu
aizsardzibu, ir jabit paredzétiem tiesibu aktos, un juridiskajam pamatam, kurs pielauj Sadu tiesibu
ierobezojumu, paSam janosaka attiecigotiesibu istenosanas ierobezojuma darbibas jomal?>. Tiesa ari
atgadinaja, ka “tiesiskajam reguléjumamir jabat juridiski saistosam valsts tiesibas” 116, Saja saistiba ECT
judikatdra ir precizéts, ka jeédziens “tiesibas” bltu jasaprot ta materialaja, nevis formalaja nozimé. Tas
var ietvert zemaka limena noteikumu pienemsanu, gan regulativos pasakumus, ko profesionalas
regulativas iestades veic saskana ar neatkarigam noteikumu pienemsanas pilnvaram, kuras tam
delegéjis parlaments, gan patnerakstitus likumus. Lai tiestbu normas uzskatitu par “tiesibam”, tam
jablt pienacigi pieejamam un formulétam pietiekami precizi?’.

110 Sk, |emuma projekta 115. apsvérumu.

111 Sk, |emuma projekta 117. apsverumu.

112 Sk, |emuma projekta 120. apsverumu.

113 Ar S0 izpildrikojumu atcel PPD 28, iznemot direktivas 3. un 6.iedalu un tas klasificéto pielikumu, kas paliek
spéka. Sk. prezidenta 2022. gada 7. oktobra valsts drosibas memorandu.

114 EDAK leteikumi 02/2020 attieciba uz Eiropas batiskajam garantijam uzraudzibas pasakumiem, pienemt
2020.gada 10. novembrl. Sk. sprieduma Schrems I/ 175. un 180. punktu un 2017. gada 26. jdlija Atzinumu1/15
(ES un Kanadas PNR noligums), 139. punkts un taja minéta judikatdra.

115 Sk. EST spriedumu SchremsIl, 174.un 175. punkts un minéta judikatira. Attieciba uz dalibvalstu publisko
iestazu piekluvisk. arispriedumu lieta C-623/17 Privacy International, ECLI:EU:C:2020:790 (talak “EST s priedums
Privacy International”), 65. punkts, un EST spriedumu La Quadrature du Net, 175. punkts.

116 EST spriedums Privacy International, 68. punkts.

17 ECT, Sunday Times pret Apvienoto Karalisti (Nr. 1), 1979. gada 26. aprilis, CE:ECHR:1979:0426JUD000653874
(talak “ECT spriedums Sunday Times pret Apvienoto Karalisti Nr.1”),49. punkts.

Pienemts 27



109.

110.

111.

112.

113.

114.

Vajadzigas precizitates pakape ir javérté attieciba pret tiesibu ierobezojuma apmérul®®, Turklat
attieciba uz tiesibu “paredzamibu” ECT sprieduma Zakharov atgadinaja, ka saistiba ar slepeniem
uzraudzibas pasakumiem, pieméram, sakaru partversanu, “paredzamiba nevar nozimét to, ka personai
bltu jaspéj paredzét, kad iestades varétu partvert tas sakarus, lai ta varétu attiecigi pielagot savu
rictbu”. Tomér skaidri un siki noteikumi par slepeniem uzraudzibas pasakumiem ir batiski, lai novérstu
patvalibas riskus, kad izpildvarai pieskirtas pilnvaras tiek istenotas slepeni. “Valsts tiesibam jabat
pietiekami skaidram, lai sniegtu pilsoniem pietiekamu noradi par to, kados apstaklos un ar kadiem
nosacijumiem publiskas iestades ir pilnvarotas izmantot $adus pasakumus” 112,

Turklat EST precizéja, ka piemérojamo tresas valsts tiesibu novértéjuma galvena uzmaniba bdtu
japievérs tam, vai personas var uz tiem atsaukties un balstities tiesa. Tiesibam, kas pieskirtas datu
subjektiem, vajadzétu jo Tpasi blt izmantojamam, un ir janodrosina personam istenojamas tiesibas
pret publiskajam iestadém129; iepriekséjas PPD 28 konteksta tas ta nebija. EO 14086, kas, ka to saprot
EDAK, tiek uzskatits par tadu, kam ir tads pats juridiskais spéks ASV tiesibu sistéma ka PPD 28 (t. ., tas
ir saistoSs izpildvarai), tagad paredz izmantojamas tiesibas pret publiskajam iestadém. Siks
novértéjums par jaunajam istenojamam datu subjektu tiesibam ir sniegts iedala par tiesiskas
aizsardzibas lidzekliem.

Lémuma projekta 114.-152.apsvéruma un VIl pielikuma ir sniegts kopsavilkums par daZiem
piemérojama tiesiska reguléjuma aspektiem, vakSanas ierobezojumiem, glabasanas un izplatiSanas
ierobezojumiem, atbilstibu un parraudzibu, parredzamibu un tiesisko aizsardzibu. ASV izllkoSanas
darbibu tiesibu sistéma sastav no vairakiem dazadiem dokumentiem, tai skaita atseviskiem agentaru
zinojumiem, ricibpolitikam un procediram. Saja saistiba EDAK izvérté&jums ir galvenokart vérsts uz
ierobezota skaita jautajumiem, kurus ta uzskata par bitiskiem.

Saskana ar Iemuma projekta 115.—119. apsvérumu ASV valsts drosibas iestazu piekluve nosititiem
persondatiem drikst notikt tikai saskana ar AIUL, saskana ar citam likuma normam (12 U.S.C. § 3414,
15 U.S.C. § 1681u—1681v un 18 U.S.C. § 2709) vai — saistiba ar persondatiem tranzitd — pamatojoties
uz £O 12333. No Iemuma projekta 116. un 118. apsvéruma izriet, ka Komisija savu vértéjumu saistiba
ar ASV valsts drosibas iestaZu piekluvi persondatiem vér$ uz AIUL 105., 302., 402., 501. un 702. pantu
(arvalstu izlGkoSanas darbibas, ko mérké uz personam, kuras nav no ASV un kuras atrodas arpus ASV)
un EO 12333 (arvalstu izlikoSanas darbibas saistiba ar persondatiem tranzita) ka visbdtiskakajiem
noteikumiem. Tapéc EDAK atzinums aprobeZojas tikai ar So noteikumu novértéjumu, ko veikusi
Komisija, nemot véra EO 14086121 noteiktos ierobeZojumus un aizsardzibas pasakumus.

Saja saistiba jaatzimé, ka visi [Emuma projekta minétie tiesibu instrumenti ir pieejami plasai sabiedribai
(ASV un arpus tam) un ir pieejami tiessaisté. Turklat EO noteiktas prasibas ir saistosas visai izlikoSanas
kopienai®?? un ir transversali piemérojamas visam arvalstu izlikoSanas mérka darbibam.

Jédziens “sakaru izlikoSana” nav definéts EO 14086. Taja ir atsauce uz EO 12333 izklastitajam
definicijam, lai noteiktu arvalstu izlGkoSanas un pretizlikoSanas — kas ir definétas plasi — darbibas
jomu. Saja saistiba, pat ja ir apgalvots, ka kop$ AIUL ieviesanas EO 12333 var izmantot tikai datu

118 ECT spriedums Sunday Times pret Apvienoto Karalisti Nr. 1, 49. punkts.

W ECT spriedums Zakharov pret Krieviju, 2015.gada 4.decembris (talak “ECT spriedums Zakharov”),
229. punkts.

120 EST spriedums Schrems I, 181. punkts.

121 Ar So izpildrikojumu atcel PPD 28, iznemot direktivas 3. un 6.iedalu un tas klasificéto pielikumu, kas paliek
spéka.Sk. prezidenta 2022. gada 7. oktobra valsts drosibas memorandu.

122 Sk.lémuma projekta 120. apsvérumu.
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117.

vaksanai arpus ASV teritorijas, EDAK atgadina, ka pasa EO 12333, kas nav mainits, nav pietiekami
detalizéti izklastTta ta geografiska piemérosanas joma, tas, cik liela méra datus var vakt, glabat vai
izplatit talak, vai to parkapumu veids, kuru gadijuma var veikt uzraudzibu, vai tas, kada veida
informaciju var vakt vai izmantot. Principa visa arvalstu izlukdatu vakSana, uz kuru attiecas EO 12333
darbibas joma, var notikt péc ASV prezidenta ieskatiem!23. Tomér EDAK izpratné EO 14086 galvenais
meérkis ir paredzét ierobezojumus persondatu vakSanai un apstradei arvalstu izllikoSanas konteksta
neatkarigi no ta, kada uzraudzibas programma tiek izmantota un no kurienes dati tiek ieglti. Tapéc
EDAK izpratné EO 14086 paredzétie papildu aizsardzibas pasakumi ir piemérojami arf to uzraudzibas
programmu konteksta, kuras piemérojamas persondatiem tranzita, kas notiek saskana ar EO 12333124,

Saja zina EO 14086 ir uzskaititi 12 legitimie mérki, uz kuriem bitu jatiecas, veicot sakaru izltkdatu
vakSanu, un 5 merki, kadiem sakaru izlikdatus nedrikst veikt12°, ka ari 6 legitimie meérki savakto
lielapjoma datu izmantosanail2®. Lai gan daZi no tiem ir aprakstiti saméra siki (pieméram, “kilnieku
glabsana”), dazi citi ir visparigaki (pieméram, “globala drosiba”). EO 14086 ir uzskaititi arT aizliegtie
meérki, kas ietver jo 1pasi “legitimo privatuma interesu” apspiesanu vai ierobezosanu?’. EO 14086 ari
paredz, ka Amerikas Savienoto Valstu prezidentamiriespéja pievienot sarakstam citus mérkus, kuriem
ir atlauta vakSana un kurus ar prezidenta IEmumu var neizpaust sabiedribai, ja prezidents uzskata, ka
tas raditu risku Amerikas Savienoto valstu nacionalajai dro$ibail28. Sadus atjauninajumus drikst atlaut
tikai, “nemot véra jaunas valsts drosibas imperativas”.

IzIGkoSanas agentlras nevar palauties uz Siem mérkiem pasiem par sevi, lai pamatotu sakaruizlikdatu
vaksanu, un tie operacionalos nolikos ir japamato plasak, tos izsakot konkrétakas prioritatés, kuru
IstenoSanai sakaru izlikdatus var vakt. EO 14086 ir siki izklastita procedira to prioritasu validésanai,
kuram var vakt sakaru izlikdatus'?°. EDAK saprot, ka validéto izlikoSanas prioritasu noteiksanas
process principa ir atkarigs no izlikoSanas kopienas direktora, un atzist, ka tam parasti batu jaietver
Nacionalas izlGkoSanas direktora biroja pilsonisko brivibu aizsardzibas amatpersonas (PBAA)
novértéjums, kuram direktors var nepiekrist, un tada gadijuma taja “ieklauj PBAA novért&jumu un
direktora viedoklus, kad Valsts izlGkoSanas prioritasu reguléjums (NIPF) tiek iesniegts prezidentam”130,

Tomér EDAK arT atzimé, ka saskana ar “validétas izlikosanas prioritates” definiciju Sadas prioritates
attieciba uz “lielako dalu Amerikas Savienoto Valstu sakaru izlakdatu vaksanas darbibu”'3! nozimé
prioritati, kas validéta saskana ar EO 2.iedalas b) punkta iii) apakSpunktu (aprakstita ieprieksé€ja
punkta). “Sauros apstdklos” validésanas process dazos gadijumos var atskirties no $3 procesa, un tada
gadijuma prezidents vai izllkoSanas kopienas struktiras vaditajs var noteikt prioritati, “ciktal tas ir
iespéjams”, saskana ar kritérijiem, kas noteikti jau minétaja 2. iedalas b) punkta A apakspunkta 1.—
3. punkta, kur$ nosaka prasibu pienacigi nemt véra visu personu privatumu un pilsoniskas brivibas, bet
bez PBAAesaistes.

123 Saskanaar ASV Konstitlcijas || pantu rdpes par valsts drosibu, tai skaita it pasi par arvalstu izlikdatu vaksanu,
ir prezidenta ka brunotospéku virspavélnieka kompetence.

124 Sk.|émuma projekta 134. apsvérumu.

125 Sk. Izpildrikojuma 14086 (talak “EO 14086"”) 2. iedalas b) punkta ii) apakSpunkta A) punkta 1.-5. apakSpunktu.
126 Sk, |émuma projekta 134. apsvérumu un EO 14086 2.iedalas c) punktaii) apaksSpunktu.

127.5k. EO 14086 2.iedalas b) punktaii)apakSpunkta A punkta 2. apakSpunktu.

128 Sk. EO 14086 2.iedalas b) punkta i) apakSpunkta B punktu.

129 Sk, |emuma projekta 129. apsvérumu.

130 Sk, EO 14086 2 iedalasb) punktaiii) apakSpunkta B punktu.

131 Sk, EO 14086 4.iedalas n) punktu.
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120.

121.

122.

123.

124,

125.

EO 14086 turklat ir uzsvérts, ka “sakaru izlikdatu vakSanas darbibas pielago ta, lai tas batu
realizéjamas” validétasizlikoSanas prioritatesvirzisanai un ka “izllikosanas kopiena apsver citu mazak
traucéjosu avotu pieejamibu, pamatotibu un piemérotibu”, ka ari paredz visparéjas nepiecieSamibas
un proporcionalitates prasibas'32,

Turklat saskana ar 5. iedalas h) punktu EO 14086 rada tiesibas iesniegt kvalificétas siidzibas PBAA un
pieprasit, lai Datu aizsardzibas parskatiSanas tiesa parskata PBAA Iémumus saskana ar tiesiskas
aizsardzibas mehanismu, kas noteikts minéta rikojuma 3. iedala.

AlUL teksts 3kiet skaidraks un precizaks neka EO 12333 attieciba uz to izliko3anas darbibu veidu, kuras
var atlaut. AIUL un EO 12333 tagad ir japieméro, nemot véra EO 14086 un jo Tpasi cita starpa nemot
VEéra nepiecieSamibas un proporcionalitates principus.

EO 14086 noteiktas prasibas ir talakjaisteno ar tadu agentaru ricibpolitiku un procediru starpniecibu,
ar kuram tas transponé konkrétos virzienos ikdienas darbibam. Saja zina EO 14086 nosaka, ka ASV
izldkoSanas agentlram ir ne vairak ka viens gads savu ricibpolitiku un procediru atjauninasanai (t. i.,
lidz 2023. gada 7. oktobrim), lai tas saskanotu ar EO prasibam. Sadas atjauninatas ricibpolitikas un
proceddras ir jaizstrada, apsprieZoties ar generalprokuroru, PBAA un Privatuma un pilsonisko brivibu
parraudzibaspadomi (PPBPP), un, ciktaliespéjams, ir jadara publiski pieejamas?33.

EDAK atzinigi novértétuto, ka ne tikai IEmuma stasanas spéka, bet arita pienemsana cita starpa bitu
atkariga no atjauninatu ricibpolitiku un procediru pienemsanas visas ASV izlikoSanas agentlras
EO 14086 istenosanai. EDAK iesaka Komisijai novértét Sis atjauninatasricibpolitikas un procediras un
novértéjumu darit zinamu EDAK.

Visbeidzot, attieciba uz nosutito datu glabasanu, kad tie ir savaktivalsts droSibas nolikos, EDAK atzime,
ka EO 14086 nodrosina, ka noteikumi, kas piemérojami ASV personu datiem, ir piemérojami ari to
personu datiem, kuras nav no ASV134 No Iémuma projekta izriet, ka Sie noteikumi ir paredzéti
2015. fiskala gada IzlGkosanas atlaujas likuma 309. panta 133, kas principa nosaka piecu gadu maksimalo
glabasanasterminu attieciba uz jebkuriem nepublisko telefonsarunu vai elektroniskas sazinas datiem,
kas iegUti bez personas piekrianas. Saja saistiba EDAK iesaka Komisijai [Emuma sniegt lielaku skaidribu
par tasnovértéjumu attieciba uz glabasanas noteikumiem, kas piemérojami ASV personu datiem.

3.2.2 Bgarantija — NepiecieSamiba un proporcionalitate attieciba uz izvirzitajiem
likumigajiem meérkiem ir japierada

3.2.2.1 Horizontalie aizsardzibas pasakumi, ko paredz jaunais Izpildrikojums 14086 —
NepiecieSamiba un proporcionalitate

Jauna EO 14086, ar ko kopuma aizstaj PPD 28, mérkis ir paredzét noteikumus aizsardzibas pasakumu
uzlaboSanai attieciba uz Amerikas Savienoto Valstu sakaru izlikoSanas darbibam, kuri talak jaisteno
izlikoSanas kopienas struktiram to iekséjas ricibpolitikas un proceddras.

Ar EO 14086 saskana ar ASV tiesibu aktiem tiek ieviestas divas jaunas prasibas, kas atspogulo prasibas,
kuras EST atgadinaja sava sprieduma Schrems ||, proti, ka sakaru izlGkoSanas darbibas veic tikai tiktal,

132 Sk.EO 14086, 2. iedalas c) punktai)apakSpunkta Aun B punktu.
133 Sk. EO 14086 2.iedalas c)punktaiv) apakspunkta B un C punktu.
134 Lemuma projekta 150. apsverums.

135 Lemuma projekta 272. zemsvitras piezime.
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127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

ciktal tas nepiecieSames, lai veicinatu validétu izlikosanas prioritates datuvaksanu, untikai tada apmeéra
un t3, laitas batu samérigi ar valideto izlikoSanas prioritatil3®,

EDAK izpratné Sie elementi ir ieklauti, lai atspogulotu Savienibas tiesibas un EST un ECT judikattra
paredzéetos nepiecieSamibas un proporcionalitates principus, kuru merkis ir nodrosinat, ka datu
vakSana un apstrade ir ierobeZota lidz tam, kas ir nepiecieSams un proporcionals.

Saja saistiba EDAK atgadina par procesu, kas paredzéts izliko$anas prioritadu validésanai, ka ari par
iespéjamo atkapi(sk. 116., 117. punktu).

Turklat EDAK atzimé, ka Sie nepiecieSamibas un proporcionalitates principi, kas paredzéti EO, viena
gada laika bUs jaievies praksé un jaisteno katras izlUkosanas kopienas struktiiras ricibpolitikds un
procediras?3’,

3.2.2.2 Ipasi aizsardzibas pasakumi attieciba uz sakaru izlikdatu vaksanu

EDAK arT atzimé, ka EO 14086 paredz ierobeZojumus attieciba uz nolikiem, kadiem persondatus var
un nevarvakt, sakaruizlikdatu vaksanas konteksta13é,

EDAK atzinigi novérté to, ka EO ir paredzéts, ka mérktiecigai vaksanaijapieskir prioritate par lielapjoma
vaksanu®3. Sakaru izlikdatu vaksanas konteksta EO ir saraksts ar 12 mérkiem, kadiem datus var vakt
un kas ir plasak japamato, tos parformuléjot izlGkoSanas prioritatés (sk. 117. punktu), ka ari saraksts ar
5 mérkiem, kuriem sakaru izlikdatu vakSanas darbibas neveic'4°. Principa Sie noteikumi veido
garantiju, lai nodrosinatu datuvaksanas nepiecieSamibu.

Tomér EDAK atgadina, ka EO 14086 arl paredz Amerikas Savienoto Valstu prezidentam iespéju
pievienot sarakstam citus mérkus (sk. 114., 115. punktu)42.

3.2.2.3 Ipasi aizsardzibas pasakumi attieciba uz lielapjoma vaksanu

EST sava sprieduma Schremsl| uzsvéra, ka “pamattiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu
aizsardzibas Savienibas limeni pamata ir prasiba, lai atkdpes no personas datu aizsardzibas un tas
ierobeZojumitiktu istenoti absoldti nepieciesama ietvaros”42, un nosprieda, ka “tiesiskais reguléjums,
saskana ar kuru valsts iestadém vispdrigi tiek lauts pieklat elektronisko komunikaciju saturam, ir
jauzskata par tadu, kas apdraud pasu Hartas 7. pantd garantéto pamattiesibu uz privatds dzives
neaizskaramibu batibu”.

Lieta Schrems 11143, analizéjot datu lielapjoma vaksanu saistiba ar saistito £O 12333 un PPD 28
formuléjumu un jo Tpasi 183., 184. un 185. punktu, Tiesa, ka atgadinats ieprieks, uzsvéra, ka iespéja
veikt datu lielapjoma vaksanu, “kas uz E.O. 12333 balstTto uzraudzibas programmuietvaros |auj piek]at
tranzita uz ASV esosiem datiem bez jebkadas tiesas uzraudzibas, katra zina pietiekamiskaidri un precizi
nenosaka Sadas personas datu lielapjoma datuvaksanas tvérumu ”.

1365k, EO 14086 2.iedalas a) punkta ii) apakSpunkta Aun B punktu.

1375k, EO 14086 2.iedalas c) punktaiv) apakspunkta B punktu.

138 Sk. EO 14086 2.iedalas b) punkta i) apakSpunkta, Apunkta 1.-12. apakSpunktu.
1395k. EO 14086 2.iedalas c) punktaii) apakSpunkta A punktu.

140 Sk. EO 14086 2.iedalas b) punktaii)apaksSpunkta Apunkta 1.-5. apakSpunktu.
141 Sk.EO 14086 2.iedalas b) punkta i) apakSpunkta B punktu.

142 EST spriedums Schrems 1,92. punkts

1435k, EST spriedumu Schrems Il
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138.

139.

140.

141.

Tadejadi EDAK atzimé, ka EST principa neizslédza datu lielapjoma vakSanu, bet ta sava sprieduma
Schrems Il pauda uzskatu, ka, lai $ada datu lielapjoma vaksana batu likumiga, japastav pietiekami
skaidriem un preciziem ierobezojumiem, lai ierobezotu $adas datu lielapjoma vaksanas tvérumu.

EDAK ari atzist, ka, lai gan EO 14086 aizstaj PPD 28, tas paredz jaunus aizsardzibas pasakumus un
ierobeZojumus datu vak3anai arpus ASV un to izmanto$anai, jo AIUL vai citu konkrétaku ASV tiesibu
aktu ierobezojumi nav piemérojami.

Attieciba uz datu lielapjoma vaksanu EDAK atzimé, ka EO 14086 paredz, ka datu lielapjoma vaksana
joprojam ir atlauta. Patiesi, EDAK uzsver, ka datu lielapjoma vakSanas definicija ir palikusi tada pati ka
iepriekseja PPD 28: “sakaru izlikdati, ko vac “lield apjoma”, nozimé at/autu tadu liela daudzuma sakaru
izlakdatu vaksanu, kurus tehnisku vai operaciondlu apsvérumu déliegiist, neizmantojot diskriminantus
(pieméram, neizmantojot konkrétus identifikatorus vai atlases nosacijumus)”44.

Kops sprieduma Schrems|l Tiesa nav precizi izklastijusi aizsardzibas pasakumus, kas vajadzigi datu
lielapjoma vaksanas nolika. Tomér EDAK atgadina, ka ECT ir pasludinajusi savus nozimigus spriedumus
par datulielapjoma vaksanu un attiecigajiem aizsardzibas pasakumiem Saja konteksta.

EDAK atgadina, ka datu lielapjoma vaksSana, laujot vakt lielu datu daudzumu, nepastavot
diskriminantam, rada lielakus riskus attiecigajam personam?4> neka meérktieciga vaksana, tapéc ir
jaievie$ papildu aizsardzibas pasakumi.

EDAK arT atzimé, ka EST ir attistijusi talak judikatdru attieciba uz satiksmes un atrasanas vietas datu
glabasanu un velaku piekluvi Siem datiem, ko glaba telesakaru operatori, tai skaita valsts drosibas
nollkos, kuri, lai gan tos nevar uzskatit par tiesi piemérojamiem $aja konteksta, zinama meéra varétu
bat batiski pasreizéja novértéjuma par datu lielapjoma vaksanu EO 12333 konteksta.

1) Nolika ierobeZojums

EO paredz, ka datu lielapjoma vaksanai biitu janotiek tikai péctam, kadir noteikts, ka “informaciju, kas
nepiecieSama validétas izlikoSanas prioritates veicinasanai, nevar sapratigi iegut merktieciga
vaksana”14®¢ un ka “izlikoSanas kopienas struktiira pieméro sapratigas metodes un tehniskos
pasakumus, lai savaktos datus ierobeZotu lidz tam, kas ir nepiecieSams validétas izliikoSanas prioritates
veicinasanai, vienlaikus samazinot nepiemérotasinformdcijas vaksanu”1*’. Papildus Siem aizsardzibas
pasakumiem EDAK arT atzist, ka savakto lielapjoma datu izmantosanai janotiek, istenojot vienu no
vairakus no sesiem uzskaititajiem mérkiem48. EDAK ari uzsver, ka, lai gan Sie mérki ir aprakstiti stkak
neka tie, kas bija noraditi iepriekséja PPD 28, kura kopuma aizstata ar EO 14086, $adu vakSanas iespéju
tvérums joprojam ir potenciali plass, t. i., tasaptver lielu datu apjomu.

Ar1 $aja zina EDAK atgadina, ka EO 14086 ari paredz Amerikas Savienoto Valstu prezidentam iespéju
pievienot sarakstam citus mérkus (sk. 115. punktu)4°,

1445k, EO 14086 4.iedalas b) punktu.

145 Sk., pieméram, ECT (Virspalata), Big Brother Watch un citi pret ApvienotoKaralisti, 2021. gada 25. maijs (talak
“ECT spriedums Big Brother Watch”), 363.apsverumu, kur ECT norada, ka “to neparliecina, ka saistito
komunikdaciju datu iegisana, izmantojot lielapjoma partversanu, katra zind ir mazak traucéjosa neka satura
iegtsana”.

146 F0 14086 2.iedalas c) punktaii) apakspunkta A punkts.

147 E0 14086 2.iedalas c) punktaii) apakSpunkta A punkts.

148 F0 14086 2.iedalas c) punktaii) apaksSpunkta B punkts

149 Sk.EO 14086 2.iedalas 2. punkta c) apakSpunkta ii) punkta C punktu.
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2) lepriekséja neatkariga atlauja

EDAK uzsver, ka ECT pieskir ieveérojamu nozimi iepriekSéjai neatkarigai atlaujai datu lielapjoma
vakSanas konteksta, ja datus vac valsts drosibas noltkos. ECT ir jo 1pasSi nospriedusi, ka “lai mazinatu
lielapjoma datu partversanas pilnvaru Jaunpratigas izmantoSanas risku, ECT uzskata, ka Sim procesam
jabit paklautam “pilna cikla aizsardzibas pasakumiem?”, proti, ka katra procesa posma bdtu javeic
valsts imena novértéjums par veikto pasakumu nepiecieSamibu un proporcionalitati, ka lielapjoma
datu partversanai bitu japieméro neatkariga atlauja jau pasa sakumda, kad tiek definéts darbibas
priekSmets un tvérums, un ka attiecigajai darbibai bdtu japieméro uzraudziba un neatkariga ex post
facto izvértésana. ECT ieskatda sie ir aizsardzibas pamatpasakumi, kas bds stirakmens ikvienam
lielapjoma datu partversanas rezimam, kurs atbilst 8. pantam”13°,

EDAK ari atzime 53 Virspalatas sprieduma nakamo punktu, kura Strasbilras tiesa ari uzsver, ka ta
“piekrit Virspalatai, ka, lai gan tiesas atlauja ir “svarigs aizsardzibas pasakums pret patvalibu”, ta nav
“nepieciesama prasiba” (sk. Virspalatas sprieduma 318.—320. punktu). Tomér lielapjoma datu
partversana bitu jaatlauj neatkarigai struktdrai, tas ir, struktirai, kas ir neatkariga no izpildvaras”1>1.

Saja saistiba EDAK atzimé, ka EO neparedz $3du neatkarigu iepriek$éju atlauju datu lielapjoma vaksanai
un ka tasnav ari paredzéts EO 12333 (sk. iedalu talak par EO 12333).

3) Glabasanas noteikumi

EDAK atgadina, ka vél viens svarigs aizsardzibas pasakumu kopums ir noteikumi par datu vaksanas un
glabadanas ilgumu. Saja saistiba ECT uzsvéra, ka “vietéjos tiesibu aktos bitu janosaka pdrtversanas
ilguma ierobeZojums, procediira, kas jaievéro iegito datu pdrbaudei, izmantosSanai un glabasanai,
piesardzibas pasakumi, kas javeic, pazinojot datus citam pusém, un apstakli, kados partvertos datus
drikst dzést vaiiznicindt vai tie ir jadzés un jaiznicina”%2, jo Sie aizsardzibas pasakumi “ir vienlidz batiski
attiecibd uz lielapjoma partversanu”1>3,

Saja zina EDAK izpratné EO paredz noteikumus par to persondatu glabasanu, kuri savakti sakaru
izlikoSanas darbibas, taiskaita lielapjoma vaksana®>4. EDAK atzimé, ka saskana ar EO 14086 2. iedalas
c) punkta iii) apakSpunkta A punktu katra izlikoSanas kopienas struktira, kas apstrada persondatus,
kuri savakti sakaru izlikoSana, izstrada un pieméro ricibpolitikas un procediras, kas paredzétas, lai
samazinatu sakaru izlikoSana savakto persondatu izplatisanu un glabasanu. Tomér Sajos noteikumos
nav paredzéts konkréts glabasanas termins, bet ir visparigas atsauces uz tiem pasiem piemeérojamiem
noteikumiem datu par ASV personam glabasanaiun uz situacijam, kad galigais lEmums par glabasanu
nav pienemts. Tadéjadi EDAK pauz bazas, ka Sie glabasanastermini, ka tas ir attieciba uz mérktiecigu
vakSanu (sk. 122. punktu), Saja EO nav skaidri noteikti attieciba uz datu lielapjoma vaksanu. Ta aicina
Komisiju darit zinamu tas novértéjumu par ASV personam piemérojamo glabasanas terminu
nepiecieSamibu un proporcionalitati un pieejamo informaciju par glabasanas terminiem praksé, kad
nav pienemts galigs IEmums par glabasanu saskana ar ASV tiesibu aktiem, jo lEmuma projekta ta
pasreizéja versija Sis visparéjais noteikums ir atgadinats tikai viena 1sa punkta!>> un zemsvitras
piezimé!>®, kas nedod iespéju noteikt, vai Sie glabasanas termini ir nepiecieSsami un proporcionali.

150 Sk. ECT spriedumu Big Brother Watch, 350. punkts.

151 Sk, ECT spriedumu Big Brother Watch, 351. punkts.

152 Sk. ECT spriedumu Big Brother Watch, 348. punkts.

153 Sk. ECT spriedumu Big Brother Watch, 348. punkts.

154 Sk.EO 14086 2.iedalas c) punktaiii) apakSpunkta A punkta 2) apakSpunkta a)—c) punktu.
155 Sk. lemuma projekta 150. punktu.

156 Sk.lemuma projekta 271. zemsvitras piezimi.
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Nemot véra to, ka, ka uzsvérusi ECT, Sis ir batisks aizsardzibas pasakums, lai datu subjekti varétuistenot
vinu tiesibas situacija, kad to datu vaksanas vajadzibam pirmam kartam tiek veikts Tpasi traucéjoss
pasakums, EDAK aicina Eiropas Komisiju sniegt papildu precizéjumus par dazadajiem glabasanas
terminiem prakseé.

4) Aizsardzibas pasakumi saistiba ar “izplatiSanu”

EDAKar1 atgadina, ka, lai nodrosinatu nepiecieSamibas un proporcionalitates un nollka ierobezojuma
principa efektivitati, ECT ari atzina, ka bltiska nozime ir tiesibu aktos paredzétajiem noteikumiem par
savakto datu talakuizplatisanu, artlielapjoma vaksanas konteksta®>’.

EO 14086 2.iedalas c) punkta iii) apakspunkta A punkta 1.apakspunkta c) punkta ir paredzéts, ka
sakaru izlikoSanas darbibas savaktos datus par personam, kas nav no ASV, drikst izplatit tikai tad, ja
pilnvarotam un pienacigi kvalificetam specialistam ir pamatota parlieciba, ka persondati tiks pienacigi
aizsargatiunka sanéméjam attiecigie datiir jazina.

Nemot to véra, EDAK saprot, ka noteikumi par izplatisanu saskana ar EO 14086 ari neparedz skaidru
izplatisanas aizliegumu citiem noltkiem, kas nav valsts drosSibas nollki, ciktal runa ir par izplatiS8anu
ASV kompetentajam iestadem°8, EDAK aicina Komisiju sikak precizét piemérojamos noteikumus un
aizsardzibas pasakumus Saja gadijuma.

v—e =

Tapéc EDAK baZzijas, ka datus, ko ieguvusas izllkosanas kopienas kompetentas iestades, tad varétu
izplatit ASV kompetentajam iestadém noziegumu (tai skaitd smagu noziegumu) apkarosanai
kriminalizmeklésanas konteksta, tadéjadi sniedzot tiesibaizsardzibas iestadém bez jebkadiem papildu
ierobezojumiem iespéju ieglt datus, kurus tam batu aizliegts vakt tiesi, un aicina Komisiju papildus
novértét So punktu.

Konkréti talakas parsitisanas konteksta (izplatiSana sanéméjiem arpus Amerikas Savienoto Valstu
valdibas, tai skaita arvalstu valdibai vai starptautiskai organizacijai'®>®) EDAK atgadina, ka tas ieskata
nodrosinata datu aizsardziba bltu jasaglaba ari talakas nosttisanas konteksta, ari valsts drosibas
jomaléo,

Saja zina EO ir paredzé&ti dazi aizsardzibas pasakumi, proti, prasiba pirms datu izplatisanas pienacigi
nemt véra izplatiSanas mérki — lai gan skaidri neprasot, ka izplatisanas mérkim jabGt artvalsts drosibas
aizsardzibai —, izplatito persondatu veidu un apjomu un iespé€jamo kaitigo ietekmi uz attiecigo
personu vai personam.

Lai gan EDAK atzist, ka dazi no Siem aizsardzibas pasakumiem, it 1pasi prasiba nemt véra “iespéjamo
kaitigo ietekmi” 161 uz attiecigo(-ajiem) datu subjektu(-iem), atspogulo dazas no ECTK prasibam, ta an
uzsver, ka Strasbira tiesa art prasa juridiski saistoSu pienakumu “analizét un noteikt, vai izlikdatu
sanémeéjs arvalstis nodrosina pienemamu aizsardzibas pasakumu minimalo limeni” 162, ko EDAK tiesi

157 Sk. ECT spriedumu Big Brother Watch, 348. punkts.

158 Sk. EO 14086 2.iedalas c) punktaiii) apakspunkta A punkta 1. apaksSpunktu.

1598k, itTpasi EO 14086 2. iedalasc) punktaiii) apakSpunkta A punkta 1. apakSpunkta d) punktu.

160 Sk, pieméram, Atzinumu 14/2021 par Eiropas Komisijas Isteno$anas [Emuma projektu saskana ar Regulu (ES)
2016/679 par personas datu [persondatu] pietiekamu aizsardzibu Apvienotaja Karalisté. Pienemts 2021. gada
13.april,4.3.2.1.un4.3.2.2.iedala.

161Sk. EO 14086 2.iedalas c) punktaiii) apaksSpunkta A punkta 1. apakSpunktad) punktu.

162 Sk, ECT (Virspalata), lieta Centrum Fér Réttvisa pret Zviedriju, 2021. gada 25. maijs, 326. punkts.
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neatrod EO noteikumos par datu izplatiSanu sanéméjiem arvalstis. Tapéc EDAK aicina Komisiju plasak
novértét So elementu.

EDAKar1 atzime, ka Eiropas Komisija, veicot pietiekamibas novértéjumu, nepievérsas spéka esosajiem
starptautiskajiem noligumiem, kas noslégti ar treSam valstim vai starptautiskam organizacijam un var
paredzét Tpasus noteikumus par izllikdienestu veiktu persondatu starptautisku nosttiSanu uz tresam
valstim. EDAK uzskata, ka divpuséju vai daudzpuséju noligumu noslégsana ar tresam valstim par
sadarbibu izlikoSanas joma var ietekmét novértéjamo datu aizsardzibastiesisko reguléjumu.

Tapéc EDAKaicina Eiropas Komisiju precizét, vai$adi noligumi pastav, ar kadiem nosacijumiem tos var
noslégt, un novertét, vai starptautisko noligumu noteikumi var ietekmét no EEZ nositito persondatu
aizsardzibaslimeni, ko nodrosina tiesiskais reguléjums un prakse attieciba uz talaku nosttisanu valsts
drosibas nolukos.

5) Pagaidu lielapjoma vaksana, lai atbalstitu mérktiecigas vaksanas sakotnéjo tehnisko posmu

EDAK atgadina, ka pedeja kopigaja privatuma vairoga parskata runa galvenokart bija par papildu
pamata (situacijas/scenarija) interpretaciju un piemérosanu lielapjoma vaksanai, ka to paredz PPD 28
2.iedalas 5. zemsvitras piezimes pirmais teikums, kura noteikts, ka “Saja iedala paredzétie
ierobeZojuminav piemérojami sakaru izlikosanas datiem, ko islaicigi iegust, lai atvieglotu mérktiecigu
vaksanu”. Vienlaikus ASV iestades paskaidroja, ko nozimé “sakaru izliikoSanas dati, ko islaicigi iegist,
lai atvieglotu mérktiecigu vaksanu”. Pamatojoties uz So izklastu, ka EDAKto saprata tadéjadi, ka minéta
zemsvitras piezime nozimé to, ka datus drikst vakt liela apjoma — un neatkarigi no seSiem
paredzétajiem nolikiem —, ja tos vac Tslaicigi nolika noteikt identifikatoru noteiktam meérka
subjektam. Tadéjadi tas bltu papildu pamats datu lielapjoma vaksanai, un $ada gadijuma joprojam
bltu piemérojami tikai visparigie principi, kas noteikti PPD 28 1. iedala. Ka atgadinats ieprieks,
sprieduma Schrems Il EST pauda uzskatu, ka EO 12333 apvienojuma ar PPD 28 attieciba uz lielapjoma
vaksanu “pietiekami skaidri un precizi nenosaka Sadas personas datu lielapjoma datu vaksanas
tvérumu” 163,

EDAK atzimée, ka atkape, kas paredz Sada veida lielapjoma vaksanu, joprojam ir paredzéta £E0 14086164,
tacu EDAK atzinigi verté to, ka Si atkape ir saSaurinata salidzinajuma ar PPD 28 un ka EO 14086 ir
paredzéti papildu aizsardzibas pasakumi.

EDAK saprot, ka jaunais EO 14086 paredz aizsardzibas pasakumus, kas paliek piemérojami $ada veida
pagaidu tehniskas lielapjoma vakSanas konteksta, it Tpasi saistiba ar visparéjiem nepiecieSamibas un
proporcionalitates principiem attieciba uz validéto izlikoSanas prioritati, kad datus iegist bez
diskriminantiem, pirms notiek mérktieciga vakSana (EO 14086) 2. iedalas a) un b) punkts un 2. iedalas
c) punkta i) apakSpunkts. EDAK ari saprot, ka Sadai lielapjoma vaksanai, ar ko atbalsta vélaku
meérktiecigu sakaru izlikdatu vakSanu, pieméro ari papildu aizsardzibas pasakumus, kas paredzéti,
sakot no 2. iedalas c) punkta iii) apakspunkta6,

Tomér EDAK art atgadina (sk. 117. punktu ieprieks), ka “validétas izllkoSanas prioritates” definicija
paredz atkapju procediru, kura nav iesaistits Nacionalas izlikoSanas direktora biroja PBAA.

Tomér EDAK tik un ta atzimé, ka aizsardzibas pasakumi, kas paredzéti iedala par lielapjoma vaksanu,
nav piemérojami pagaidu lielapjoma vaksanai, ko izmanto, lai atbalstitu mérktiecigas sakaru izlikdatu

163 EST spriedums Schrems 11, 183. punkts.
164Sk. EO 14086 2.iedalas c) punktaii) apakSpunkta D punktu un |émuma projekta 226. zemsvitras piezimi.
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vakSanas sakotnéjo tehnisko posmu, ka izklastits EO 14086 2. iedalas c)punkta ii) apakSpunkta
D punkta, un tas jo Tpasi nozimé, ka Saja konteksta datus, kas savakti liela apjoma, varizmantot citiem
nolikiem, nevis tiem, kas uzskaititi 2.iedalas c) punkta ii) apakSpunkta. EDAK vélétos, lai lEmuma
projekta bltu sniegti precizéjumi par nolikiem, kadiem var izmantot datus, kas savakti liela apjoma
Saja konteksta, ka ari par 2. iedalas c) punkta i) apakSpunkta noteikto ierobezojumu piemérosanu
attieciba uz sakaru izlikdatu vakSanu kopuma (proti, tikai tur uzskaititajiem legitimajiem nollkiem)
pagaidu lielapjoma vaksanas konteksta.

Visbeidzot, EDAK arTuzsver, ka Statkape attieciba uz pagaidu lielapjoma vakSanu mérktiecigas vaksanas
vajadzibam un paréjie aizsardzibas pasakumi, kas piemérojami, joprojam nav skaidri, it Tpasi attieciba
uz to, kuri no EO 14086 paredzétajiem aizsardzibas pasakumiem un kura posma (lielapjoma vaksana,
turpmaka mérktieciga vaksana) bitu piemérojami, un aicina Komisiju turpmakos kopigajos parskatos
plasak novértét Sos elementus, ka arT novértét Sos aspektus art praksé.

Turklat, lai gan EDAK turklat pauz nozélu, ka, lai ar jédziens “Islaicigi” EO ir aprakstits nedaudz sikak
neka PPD 28, EDAKizpratné joprojam skiet, ka tas nozimg, ka lielapjoma vaksana var turpinaties, kamér
vien nav noteikts mérka subjekts. Saja saistiba EDAK atgadina, ka ir jabit skaidriem un preciziem
noteikumiem, un $aja zina ari uzsver galveno aizsardzibas pasakumu, kadu Sie noteikumi rada datu
subjektiem.

Visbeidzot, attieciba uz aizsardzibas pasakumiem, kas piemérojami lielapjoma vakSanai, EDAK
joprojam baZzijas, ka, neraugoties uz papildu aizsardzibas pasakumiem, ko paredz EO 14086, joprojam
pastav iespéja vakt datus liela apjoma, t.i., bez diskriminantiem, joprojam pastav neesot tadiem
bitiskiem aizsardzibas pasakumiem ka iepriek$eja atlauja vakt Sos datus — art atkapes situacija, kad
tiek veikta tehniska pagaidu lielapjoma vakSana —, armT nemot véra vajadzibu péc papildu
skaidrojumiem un paustas bazas par stingro nolika ierobezojumu, lai vélak pieklGtu Siem datiem, par
skaidriem un stingriem datu glabasanas noteikumiem un par stingrakiem aizsardzibas pasakumiem
saistiba ar savakto lielapjoma datu izplatisanu, ari talakas nosttisanas konteksta.

Kopuma EDAK uzsver, ka iepriekS§ minétais ECT |lémums atkartoti apliecina, cik svariga nozime ir
visaptverosai uzraudzibai, ko 1steno uzraudzibasiestades. EDAK uzsver, ka neatkariga uzraudziba visos
procesa posmos, kad valdiba piekl|ist datiem valsts drosibas noltkos, ir svarigs aizsardzibas pasakums
pret patvaligiem uzraudzibas pasakumiem un tadejadi ir ari svariga datu aizsardzibas llmena
pietiekamibas novértésanai. Uzraudzibas iestaZzu neatkaribas garantija Hartas 8. panta 3. punkta
nozimé ir paredzéta, lai nodrosinatu, ka efektivi un uzticamitiek uzraudzita atbilstiba noteikumiem par
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi. Tas jo Tpasi ir piemérojams apstaklos, kad
slepenas uzraudzibas rakstura dé| personai ir liegts pieprasit parskatiSsanu vai tiesi piedalities jebkura
parskatiSanas procedira pirms uzraudzibas pasakuma istenosanas vai tas laika.

EDAK atgadina, ka ta uzskata, ka pietiekamibas novértéjums ir atkarigs no visiem konkréta gadijuma
apstakliem, it Tpasi no ex post uzraudzibas un tiesiskaja reguléjuma paredzéto tiesiskas aizsardzibas
dzeklu efektivitates.

3.2.2.4 Tiesiskais reguléjums, ar ko organizé konkrétu vaksanu valsts drosibas noliikos, kuru veic
izlikosSanas kopienas struktiras ASV teritorija un arpus tas

Sprieduma Schrems |1 EST attieciba uz AIUL 702. pantu uzsvéra, ka no 33 teksta “nekdda veida neizriet
ne tas, ka pastav taja paredzétie pilnvaru ierobeZojumiattieciba uz uzraudzibas programmu istenoSanu
aréjas izliikosanas mérkiem, ne ari garantiju esamiba personam, kuras nav Amerikas pilsoni un kuras
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potenciali skar sis programmas”1%%, Attiecigi Tiesa secinaja, ka “Sados apstaklos (..) ar So pantu nevar
tikt nodrosindts tads aizsardzibas limenis, kas bitiba batu lidzvértigs Harta garantétajam (.. ), saskana
ar kuru pasa juridiskaja pamata, kas Jauj iejaukties pamattiesibas, lai tas atbilstu samériguma
principam, ir jGnosaka attiecigo tiesibu istenosanas ierobeZojuma apjoms un taja ir japaredz skaidri un
precizi noteikumi attieciba uz konkréta pasakuma tvérumu un piemérosanu, un japaredz minimalas
prasibas” 167,

Attieciba uz EO 12333 Tiesa atziméja, ka taja “ASV iestadém nav pieskirtas [tiesas] istenojamas
tiestbas”1%8, un ari secinaja, ka “ST iespéja, kas uz E.O. 12333 balstito uzraudzibas programmu
ietvaros Jauj pieklat tranzitd uz ASV esosiem datiem bez jebkddas tiesas uzraudzibas, katra zind
pietiekami skaidri un precizi nenosaka sadas personas datu lielapjoma datu vaksanas tvérumu”16o,
ievérojot analizi par nosacijumiem, ar kadiem lielapjoma vaksana var notikt saskana ar So rikojumu
kopsakara ar PPD 28.

Attieciba uz Siem 1pasajiem datuvaksanas rezimiem EO 14086 tagad paredz jaunus noteikumus.

3.2.2.4.1 Datuvaksana valsts drosSibas nolikos saskand ar 702. pantu

EDAK atgadina, ka secindjumi par AIUL 702. pantul”®, proti, “tas, ka praksé ari personas, kas nav no
ASV, gist labumu no piekluves un glabasanas ierobeZojumiem, ko nosaka daZadie adentiru
minimizacijas un/vai mérkésanas proceddras, nemot vérd izmaksas un sareZgitibu, kas saistita ar ASV
persondatu identificéSanu un iznemsanu lielam datu apjomam, nozimé to, ka parasti viss datu kopums
tiek apstradats atbilstosi augstakajiem ASV datu standartiem”, tika atzinigi novértéts PPBPP jaunakaja
zinojuma.

Saskana ar minétajiem secinajumiem “programmas darbiba nenotiek, vacot lielapjoma sakaru datus”.
Sis secinajums ir apstiprinats Nacionalas izlikosanas direktora biroja (NIDB) 2014.un 2021.gada
statistikas parredzamibas zinojumos. Turklat saskana ar PPBPP zinojumu, lai mérkétu uzraudziby,
izmanto “norikotus izraudzitajus”, pieméram, e-pasta adresi vai talruna numuru.

Tomér EDAK ar1 atgadina, ka taja pasa laika 702. panta konteksta pédejas privatuma vairoga
parskatiSanas laika tika precizéts, ka “persona”, kas identificéjama ka mérka subjekts, var bat vairakas
personas, kas izmantovienu un to pasu identifikatoru, ar noteikumu, ka visas Sis personas nav no ASV
un atbilst piemérojamie kritérijiem, lai tas uzskatttu par mérka subjektiem. EDAK art atgadina, ka
privatuma vairoga tresas kopigas parskatiSanas laika 2019. gada tika pausts aicinajums sniegt plasakus
precizéjumus programmas UPSTREAM konteksta, lai izslégtu to, ka notiek masveidiga un neselektiva
piekluve to personu datiem, kuras nav no ASV171,

Turklat EDAK atgadina, ka fakts, ka vak$ana saskana ar AIUL 702. pantu ir pamatota ar to, ka “butisks
iegiSanas mérkis ir ieglt arvalstu izlikoSanas informaciju”, joprojam rada zinamu nenoteiktibu par
nolika ierobeZojumu un nepiecieSamibu. Tomér EDAK atzimé, ka saskana ar EO 14086 2. iedalas
a) punkta A un B apakSpunktu sakaru izlikoSanas darbibas veic tikai péc tam, kad ir noteikts, ka Sis
darbibas ir nepiecieSamasvalidétas prioritatesveicinasanai, un tikaitiktal un tada veida, kasir samerigs
ar $adu prioritati, un ka tas attieciga gadijuma pielago t3a, lai tas bltu piemeérotas validétas prioritates

166 Sk, EST spriedumu Schrems 11, 180. punktu.

167 Sk. EST spriedumu Schrems Il, 180. punktu.

168 Sk. EST spriedumu Schrems 11, 182. punktu.

169 Sk, EST spriedumu Schrems Il, 183. punktu.

170 Sk, PPBPP zinojumu par uzraudzibas programmu, ko Tsteno atbilsto3i AlUL702. pantam, 100. | pp.
171 Sk. treSo kopigo parskata zinojumu, 17. I pp., 83. punkts.
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veicinasanai, pienacigi nemot véra bitiskos faktorus, tadus ka to, cik liela méra informacijas vaksana
aizskar personas privatumu, datu sensitivitate, nesamérigas ietekmes uz privatumu un pilsoniskajam
brivibam neesiba. Tomér EDAK gaida plasakus precizéjumus par to, ka tas tiks konkréti istenots un
realizéts praksé, arfAlUL 702. panta pieméro3anas konteksta.

Saja saistiba, ta ka EDAK pasai nebija tiesas piekluves $ai informacijai, ta uzdeva veikt neatkarigu
novértéjumu par “mérka subjektu” definicijas un jédziena “aréjie izlikdati” nepiecieSamibu un
proporcionalitati atbilstodi AIUL 702. pantam (ari programmas UPSTREAM konteksta) péc ta
atjaunosanas. EDAK uzskata, ka batisks ir tas iepriek$ejais aicinajums veikt plasaku neatkarigu
novértéjumu par atlasitaju piemérosanas procesu konkrétos gadijumos (“atlasitaju norikoSana”), ka art
sniegt plasaku precizéjumu programmas UPSTREAM konteksta. Tapéc, nemot véra jauno EO 14086,
EDAK aicina sniegt papildu informaciju, laiarinovértétu un uzraudzitu, ka uncik liela méra jaunieviestie
nepiecieSamibas un proporcionalitates principi tiks pieméroti praksé saja konteksta, un cer, ka tas tiks
novértéts ari turpmakos kopigajos parskatos.

EDAK atzinigiverté to, ka pilntba funkcionéjosa Privatuma un pilsonisko brivibu parraudzibas padome
(PPBPP) ka neatkariga parraudzibas agentira ir nolémusi veikt “parraudzibas projektu, lai izvértétu
uzraudzibas programmu, ko izpildvara isteno atbilstosi Arvalstu izlGko3anas uzraudzibas likuma (AlUL)
702. pantam, gaidot AIUL 702. panta rieta datumu, kas bls 2023. gada decembri, un gaidamo ta
atkartotasapstiprinasanas publisko izvértésanu un izvértésanu Kongresa” 172, EDAK arTatzinigi vérte to,
ka “parskats aptver atlasitas mérkjomas, kuras veicama izmeklésana, tai skaita cita starpa aptverot ASV
personu informacijas vaicajumus, kas apkopoti atbilstosi 702. pantam, un augSupéjo vaksanu, ko veic
atbilstosi 702. pantam” 173, unari “ietver parskatu par programmaslidzsing€jo un prognozéto vértibu un
efektivitati, ka art esoSo privatuma un pilsonisko brivibu aizsardzibas pasakumu pietiekamibu’174.
Attiecigi EDAK uzsver, ka bitu nepiecieSama piekluve PPBPP secinajumiem S3aja zinojuma par
702. pantu, lai pienacigi un visaptverosi novértétu privatuma aizsardzibas pasakumus, kas paredzéti
un ko pieméro Sis uzraudzibas programmas konteksta.

Nemot véra jauno EO 14086, EDAK arTaicina sniegt papildu informaciju, laiarinovértétu un uzraudzity,
ka un cik liela méra jaunieviestie nepiecieSamibas un proporcionalitates principi, ka art paréjie saja
teksta paredzétie aizsardzibas pasakumi tiks pieméroti praksé $aja konteksta.

3.2.2.4.2 Datuvaksana valsts drosibas noliikos saskana ar Izpildrikojumu 12333

Ka to atzinusi EST sava sprieduma Schrems |1, to tresasvalsts tiesibu aktu analizei, attieciba uz kuriem
tiek izvértéta pietiekamiba, nebltu jaaprobezojasar tiesibu aktiem un praksi, kas lauj veikt uzraudzibu
attiecigas valsts fiziskajas robezas, bet taja bUtu artjaieklauj analize par juridiskajiem pamatiem, kas
attiecigastresas valsts tiesibu aktos |auj taiveikt uzraudzibu arpus tas teritorijas, ciktal runa ir par ES
datiem. NepiecieSamajiem ierobeZojumiem attieciba uz valdibas piekluvi datiem b{tu arijaattiecas uz
persondatiem, kas ir “tranzita” uz valsti, attieciba uz kuru ir atzita pietiekamiba.

EDAK atzinigi vérté PPBPP 2021.gada aprili izdoto visparéjo publisko zinojumu par
Izpildrikojumu 12333, tacu atzimé, ka minétais zinojums joprojam ir visparigs, jo lielaka dala
secinajumu ir klasificéti.

172 gk, PAZINOJUMU PAR PPBPP PARRAUDZIBAS PROJEKTU, KURA IZVERTE ARVALSTU |ZLUKOSANAS
UZRAUDZIBAS LIKUMA (AlUL) 702. PANTU

1735k, ieprieks.

1745k, ieprieks.
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Arl saja konteksta, nemot véra nenoteiktibu un skaidribas trikumu par to, ka EO 12333 ir ticis
piemérots, un to, cik svarigiir precizét, ka tastiks piemérots, nemot véra jauno £0 14086, EDAK uzsver,
ka svariga nozime bis gaidamajiem PPBPP zinojumiem par So tekstu'”>. Tomér ta saprot, ka lielaka dala
to satura, visticamak, paliks klasificéta, tapéc ne sabiedribai, ne EDAK nebis pieejama plasaka
informacija par to, ka konkréti darbojas EO 12333, un par ta nepiecieSamibu un proporcionalitati.

Tapéc EDAK Tpasi gaiditu tadu PPBPP zinojumu par EO 14086 piemérosanu, kas nav klasificéts, bet ir
pilntba pieejams, tiklidz tas ir sagatavots, ari tajas dalas, kuras novérte, ka EO 14086 paredzétie
aizsardzibas pasakumi tiks pieméroti datu vaksanai atbilstosi £O 12333. EDAK arT aicina Komisiju
pievérst Tpasu uzmanibu Sim punktam turpmaku kopigu parskatu konteksta.

Kopuma attieciba uz dazadajiem tiesibuinstrumentiem, kas paredz ASV izlGkoSanas agentlramiespéju
vakt datus, tiem pieklt un tos apstradat ASV tiesiska reguléjuma ietvaros EDAK vélétos, lai tiktu sniegti
plasaki precizéjumi par to mijiedarbibu ar jauno EO 14086, un pauz parliecibu, ka lidz So jauno
aizsardzibas pasakumu pienemsanai tiks atrisinatas lidzsingjas bazas, kassaistiba ar tiem paustas EDAK
iepriekséjos atzinumos.

EDAK arTaicina Komisiju pievérst 1pasu uzmanibu Siem aspektiem turpmaku kopigo parskatu konteksta.

3.2.2.4.3 PPBPPzinojums

EDAK atzinigi verté to, ka EO 14086 ari paredz prasibu, ka PPBPP ir jasagatavo zinojums par EO
istenosanu. EDAK uzskata, ka minétaja zinojuma bitu jaieklauj novértéjums par So konkréto EO
paredzétoiespéju vakt datus nolikiem, kas uzskaititi attieciba uz mérktiecigu vaksanu, ka artlielapjoma
vaksanu, taiskaita tehnisku iemeslu dél, lai labak saprastu EO 14086 nosacijumus un to, ka tie praktiski
tiek saprasti un pieméroti dazadajas uzraudzibas programmas. Minétais zinojums batu arl
nepiecieSams, lai novértétu, ka EO tiks istenots izlikoSanas kopienas struktiru iekséjas procediras un
rictbpolitikas.

3.2.3 Cgarantija — Parraudziba

3.2.3.1 levads

ASV izlGkosanas darbibam pieméro daudzslanu parraudzibas procesu. Parraudzibas struktlru ASV var
iedalitiekséja un aréja parraudziba. VisasizlikosSanas kopienas struktdras ir parraudzibas un atbilstibas
amatpersonas, kuras veic sakaru izlikoSanas darbibu periodisku uzraudzibu, tai skaita privatuma un
pilsonisko brivibu amatpersonas un generalinspektori. Turklat ir ari aréjas parraudzibas struktiras,
pieméram, Privatuma un pilsonisko brivibu parraudzibas padome (PPBPP) un IzlGkosanas parraudzibas
padome.

EDAKatgadina, ka ierobezojumi tiek pieméroti gan datu vaksanas laika, gan laika, kad datiem pieklQst
publiska iestade, lai veiktu to turpmaku apstradi. ECT ir vairakkartéji precizéjusi, ka jebkuram
ierobezojumam, kas skar tiesibas uz privatumu un datu aizsardzibu, bitu japieméro efektiva,

175 Visparéjais zinojums par EO 12333 ir lielakoties klasificeéts — ir publiskota tikai 1sa publiska versija, ka ari
zinojums un ieteikumi par CIA pretterorisma darbibam, ko veic atbilstosi EO 12333, irtikaidalgji deklasificéti.
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186.

187.

188.

189.
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191.

neatkariga un objektiva parraudzibas sistéma, kuru nodroSina vai nu tiesnesis, vai art cita neatkariga
struktral’¢ (pieméram, administrativa iestade vai parlamenta struktdra).

Lai ganECT ir paudusi, ka dod prieksSroku tam, laitiesnesis butu atbildigs par parraudzibas uzturésanu,
ta neizslédza, ka atbildiga var bt cita struktlra “ar nosacijumu, ka attieciga iestade ir pietiekami
neatkariga no izpildvaras”’7 un “no iestadém, kas veic uzraudzibu, un ka tai ir pietiekamas pilnvaras
un kompetence efektivas un pastavigas kontroles istenoSanai”178.

ECT piebilda, ka, novértéjot neatkaribu, ir janem véra “uzraudzibas struktiras loceklu iecelSanas veids
un vinu juridiskais statuss”17°.

ECT arl noradija, ka ta izvértés, vai struktiras darbibam ir piemérojama publiska izvértésana.
Pieméram, to varétu veikt, ja uzraudzibas struktira katru gadu zino valdibai, respektivi, publiskie
zinojumi tiek iesniegti parlamentam un tiek apspriesti parlamenta?®80,

Neatkarigu parraudzibu par uzraudzibas pasakumu istenoSanu arl néma véra EST sava sprieduma
Schrems 1, nosakot, ka “(..) AIUT kontrole ir vérsta uz to, lai parbauditu, vai $is uzraudzibas programmas
atbilst mérkim iegdt informdciju par aréjo izlikosSanu, bet ta neattiecas uz jautdjumu, “vai personas ir
atbilstigi izsekotas, lai iegitu arvalstu izlikosanas informaciju”” 181,

3.2.3.2 lekséja parraudziba

3.2.3.2.1 Generalinspektori

EDAK atzist, ka generalinspektoriem ir uzticétas plasas pilnvaras, kas nepiecieSamas izllkoSanas
darbibu uzraudzibai. Proti, generalinspektoriem ir piekluve visai informacijai, kas nepieciesama, lai
novértétuagentiiru darba visparéjo atbilstibu tiesibu aktiem, tai skaita (bet ne tikai) tiesibu aktiem, kas
saistiti ar privatumu un datu aizsardzibu, un vini var izsniegt pavéstes, ka ari pienemt zvérestu no
jebkuras personas saistiba ar generalinspektoru izmeklésanu.

Pamatojoties uz ieprieks minéto, EDAK uzskata, ka generalinspektoriem kopuma ir plasas izmeklésanas
pilnvaras. Tomér viniem nav nekadu saistoSu korektivo pilnvaru, un vini sniedz tikai nesaistoSus
atzinumus?82,

EDAK atzist, ka principa generalinspektoriem nav liegts vai aizliegtsierosinat, veikt vai pabeigt jebkuru
reviziju vai izmeklésanu vai izsniegt jebkadu pavesti jebkuras revizijas vai izmeklésanas laika 183, Tomer
EDAK saja saistiba atzimé, ka generalinspektoriir paklautiattieciga ministrijas vaditaja parzinai, virzibai
un kontrolei; ministrijas vaditajs var aizliegt generalinspektoriem pieklGt informacijai, veikt
izmeklésanu un cita starpa izsniegt pavéstes gadijumos, kad vin$ nosaka, ka $ads aizliegums ir

176 ECT, lieta Klass un citi pret Vaciju, 1978. gada 6. septembris(talak “ECT spriedums Klass”), 17.un 51. punkts.
177 ECT spriedums Zakharov, 258. punkts; ECT, lordachi un citi pret Moldovu, 2009. gada 10. februaris, 40. un
51. punkts; ECT, Dumitru Popescu pret Rumaniju, 2007. gada 26. aprilis, 70.—73. punkts.

178 ECT spriedums Klass, 56. punkts.

179 ECT spriedums Zakharov, 278. punkts.

180 ECT spriedums Zakharov, 283. punkts; ECT spriedums L. pret Norvégiju, 1990. gada 9. junijs; ECT spriedums
Kennedy pret Apvienoto Karalisti, 2010. gada 18. maijs, 166. punkts.

181 EST spriedums Schrems I, 179. punkts.

182 | emuma projekta 105. apsverums.

183 Generalinspektorulikums, 1978. gads, § 3(a).
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193.

194.

195.

196.

197.

198.

nepiecieSams valsts intereSu saglabasanai. Tomér ministrijas vaditajam ir jainformé atbildigas ASV
Kongresa komitejas par $o pilnvaru istenosanu84,

EDAK atzimé, ka generalinspektorus var atcelt no amata tikai ASV prezidents, kuram jainformé
Kongress par sadas atcelSanasiemesliem.

EDAK atzimé, ka kops$ 29. panta darba grupas un péc tam EDAK atzinumu pienemsanas nav veikti
batiski iekséjas parraudzibas mehanisma grozijumi. Tapéc EDAK atbilstosi 29. panta darba grupas
Atzinumam 01/2016185 secina, ka kopuma pastav pietiekams iek$€jas parraudzibas mehanisms.

3.2.3.3 Aréjaparraudziba

EDAK atzimé, ka papildus talak minétajam struktiram ASV valdiba ir dazadas citas struktdras, kas
parrauga ASV izlikoSanas agentiru darbibas, pieméram, IzlikoSanas parraudzibas padome (IPP) vai
Kongresa komitejas. Pédéjas minétas var veikt savu izmeklésanu un sagatavot savus zinojumus.

3.2.3.3.1 Privatuma un pilsonisko brivibu parraudzibas padome (PPBPP)

EDAK atzist PPBPP visaptverosu uzraudzibaslomu attieciba uz jauno tiesiskas aizsardzibas mehanismu
un EO 14086 1stenosanu.

Pirmkart, tas jaunas funkcijas ietver apspriesanos ar generalprokuroru par DAPT tiesnesu un Tpaso
advokatu iecelsanu. Otrkart, PPBPP katru gadu parskatTs tiesiskas aizsardzibas procesu, t. i., kvalificéto
sudzibu apstradi, izmantojot tiesiskas aizsardzibas mehanismu. Ta ietvaros tiks izveértéts, vai PBAA un
Datuaizsardzibas parskatiSanas tiesa ir apstradajusas kvalificétas stdzibas laikus, vai tas iegist pilnigu
piekluvi nepiecieSamajai informacijai un darbojas atbilstoSi EO 14086, ka arivai izlikoSanas kopiena
ievéro PBAA un DAPT noteikto.

Turklat, kad izlikoSanas agentiras atjaunina savas iek$gjas ricibpolitikas un procediras EO 14086
istenosanai, ir jaapspriezas ar PPBPP. Turklat PPBPP veiks atjauninato ricibpolitiku un procediru
parskatiSanu un novértés to atbilstibu EO 140862%, Laigan PPBPP secindjumi nav saistosi stricto sensu,
katras izllkoSanas kopienas struktdras vaditajam ir pienakums ripigi nemt véra un Tstenot vai citadi
nemt véra visus jebkura sada parskata sniegtos ieteikumus, ievérojot piemérojamos tiesibu aktus!®’.
EDAK aicina Komisiju turpmakajos parskatos, ja lemuma projekts tiek pienemts, pievérst 1pasu
uzmanibu tam, vai un ka PPBPP ieteikumi ir 1stenoti agentiru limeni.

EDAK atgadina, ka, ta ka PPBPP ir neatkariga, ta ir “aicinata” (bet tai nav pienakums) izvértét, vai
EO 14086 paredzétie aizsardzibas pasakumiir pienacigi nemtivéra un vai izlikoSanas kopiena ir pilniba
izpildijusi tiesiskas aizsardzibas procesa prasibas. Tomeér, ka EDAK saprot, PPBPP savos papildu
paskaidrojumos EDAK, ka arT publiski'®® ir pazinojusi, ka ta uznemsies EO 14086 paredzéto lomu.

184 Sk. pieméram, 1978. gada Generalinspektoru likumu, § 8 (Aizsardzibas ministrija); § 8E (attieciba uz Tieslietu
ministriju), §8G (d)(2)(A),(B) (attieciba uz Nacionalo drosibas agentlru); 50. U.S.C. §403q (b) (attieciba uz
Centraloizlikosanas parvaldi); 2010. fiskala gada IzllikoSanas atlaujas likums, 405. panta f) punkts (attieciba uz
izl Gkosanas kopienu).

18529, panta darba grupas Atzinums 01/2016.

186 FO 14086 2.iedalas c) punktaiv) un v) apakspunkts.

187 E0 14086 2.iedalas c) punkta v) apakSpunkta B punkts.

188 https://documents.pclob.gov/prod/Documents/Events AndPress/4db0a50d-cc62-4197-af2e-
2687b14ed9b9/Trans-Atlantic%20Data%20Privacy%20Framework%20E0%20press%20release%20(FINAL).pdf
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202.
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204.
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206.

Turklat EDAK atzinigi vérté to, ka PPBPP zinojumu rezultatus ir paredzéts publiskot. Nemot vera, ka
dazadajam struktGram tiesiskas aizsardzibas mehanisma ietvaros un izlikoSanas kopienas struktdram
principa ir jatsteno PPBPP zinojumos sniegtie ieteikumi vaitie ir citadijanem véra, EDAK atzist, ka Siem
ieteikumiem ir bitiska loma ka privatuma aizsardzibas lidzekliem.

EDAK atzimé, ka PPBPP piekluve informacijai ir ierobeZota, ja ASV prezidents atlauj “sléptas
darbibas” 189, ko veic Amerikas Savienoto Valstu valdibas ministrijas, agentirasvai struktiras?®°.

levérojot savus iepriekSéjos atzinumus, EDAK uzskata, ka PPBPP ka neatkariga struktlra, kuras
ieteikumi ir sniegusi batisku ieguldijumu ASV reformas un kuras zinojumi ir bijusi Tpasi noderigs avots,
lai izprastu dazado uzraudzibas programmu darbibu, ir svarigs parraudzibas struktiras elements.

Tomeér EDAK sava tresaja ikgadéja kopigaja parskata par bijuso ES un ASV privatuma pauda nozélu, ka
PPBPP ir sniegusi EDAK tikai to pasu informaciju, kas sniegta plasai sabiedribai. Turklat PPBPP diemzél
nesagatavoja nedz papildu zinojumus par PPD 28 péc sava pirma zinojuma, lai aprakstitu papildu
elementus par to, ka tiek pieméroti PPD 28 aizsardzibas lidzekli, nedz visparéju atjauninatu zinojumu
par AIUL 702. pantu.

Tapéc EDAKatzinigi verté PPBPP pazinojumu EDAK, ka tuvakaja nakotné ir gaidama papildu zinojuma
publicé$ana par AIUL 702. pantu. Turklat EDAK ar gandarijumu atzimé, ka PPBPP informéja par savu
apnemsanos publiskot savus zinojumus par EO 14086. Tomér EDAK atgadina, ka neklasificétu zinojumu
izdoSanu regulé ASV tiesibu akti un ka ta ir jasaskano ar izlikoSanas kopienas agentlram, un par to
nevar izlemt PPBPP péc saviem ieskatiem.

Tapéc, ja [lemuma projekts tiek pienemts, EDAK atgadina, ka turpmakos parskatos par ES un ASV datu
aizsardzibas reguléjumu EDAK ekspertiem, kuriem ir drosibas pielaide, vajadzétu bat iespéjai izskati
papildu dokumentus un apspriest klasificétus papildu elementus, kas nepiecieSams, lai nodrosinatu, ka
zinojumos ietverto informaciju var pienacigi novertét, vienlaikus nemot véra attiecigasvalsts drosibas
intereses un piemérojamos privatuma aizsardzibas pasakumus.

EDAK atzinigivérté PPBPP neatkaribu un parraudzibu par valsts izlikoSanas kopienu, kurai ir jaizpilda
PPBPP ieteikumi vai tie ir citadi janem véra, ka tasbuas noradits PPBPP zinojuma ASV Kongresam.

Nemot véra ECT prasibas attieciba uz publisko izvértésanu!®!, proti, ka uzraudzibas struktdras zinojumi
ir jaiesniedz Parlamentam un jaapspriez Parlamenta, EDAK uzskata, ka ir pietiekami, ja PPBPP iesniedz
savus zinojumus ne retak ka reizi gada ASV prezidentam un jo 1pasi Kongresa komitejam Senata un
Parlamenta®®?, kasir ASV parlamentarasstruktdras.

189 Saskana ar 50 U.S.C. §3093(e)(1) jedziens “slépta darbiba” nozimé darbibu vai darbibas, ko Amerikas
Savienoto Valstu valdiba veic, lai ietekmétu politiskos, ekonomiskos vai militaros apstaklus arvalstis, ja ir
paredzéts, ja Amerikas Savienotovalstu valdibas loma nebs redzama vai publiski atzita, bet neietver 1) darbibas,
kuru galvenais mérkis ir iegttizlUkdatus, tradicionalas pretizlikosanas darbibas(..).

13042 U.5.C.§ 2000ee (g) (5); 50 U.S. Kodekss §3093(a).

181 ECT spriedums Zakharov, 283. punkts, ECT spriedums L. pret Norvégiju, 1990. gada 9. junijs; ECT spriedums
Kennedy pret Apvienoto Karalisti, 2010. gada 18. maijs, 166. punkts.

19242 U.5.C.§ 2000e¢, (e).
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3.2.3.3.2 Arvalstuizlakosanas uzraudzibas tiesa (AIUT)

Arvalstu izliko$anas uzraudzibas tiesa atbild par persondatu vak3anas parraudzibu atbilstosi AlUL
702. pantam93, un AIUT lémumus var parsidzét Arvalstu izliko3anas uzraudzibas apelacijas tiesa
(AIUAT).

AIUT parrauga sertifikacijas procesu arvalstu izliko3anas informacijas vaksanai atbilstodi AlUL
702. pantam un atlauj elektronisko uzraudzibu, fizisku parmeklésanu un citus izmekléSanas pasakumus
arvalstuizliko$anas nolikos94. AIUT ariapstiprina mérkatlases, minimizacijas un sertifikatu vaicajumu
procediras, kas ir juridiski saistosas ASV izliko3anas agentiram?95, Ja AIUT konstaté, ka prasibas nav
izpilditas, ta var liegt sertifikaciju pilnigi vai daléji un pieprasit, lai proceddras tiek grozitas.

Ja tiek konstatéti mérkésanas procediru parkapumi, AIUT var uzdot attiecigajaiizliko$anas agentirai
veikt korektivas darbibas!%. Sadas korektivas darbibas var bt gan atseviski, gan strukturali pasakumi,
pieméram, datu ieguves izbeigsana, nelikumigi ieglito datu dzésana vai vakSanas prakses izmainas, tai
skaita ka darbiniekiem sniegti noradijumi un apmaciba.

EDAK atzist, ka EO 14086 paredz, ka PBAA un DAPT ir jazino par parkapumiem nacionalas drosibas
generalprokurora paligam, kur$ 3os parkapumus dara zinamus AIUT 197,

Ka EST noradija sprieduma Schrems /i, AIUT neapstiprina atseviskus uzraudzibas pasakumus; ta
apstiprina uzraudzibas programmas98. Tapéc EDAK joprojam pauz baZas, ka AlUT nenodrosina efektivu
tiesas parraudzibu par to personu mérkatlasi, kuras nav no ASV, un skiet, ka S probléma nav atrisinata
arjauno EO 14086.

Attieciba uz iepriek3&ju neatkarigu atlauju®® veikt uzraudzibu saskana ar AIUL 702. pantu EDAK pauz
nozélu, ka, ka ta saprot no lemuma projekta2°® un ASV valdibas sniegtajiem skaidrojumiem, AIUT nav
saistosi EO 14086 paredzétie papildu aizsardzibas pasakumi, kad ta sertificé programmas, ar kuram
atlauj mérkatlasit personas, kas nav no ASV. EDAK ieskata minétaja rikojuma ietvertie papildu
aizsardzibas pasakumi tomér bitu janem véra Saja konteksta. EDAK atgadina, ka, lai novértétu, ka
EO 14086 paredzétie aizsardzibas pasakumi tiks 1stenoti un ka tos pieméro, kad dati tiek vakti saskana
ar AlUL 702. pantu, ipasi noderigi batu PPBPP zinojumi.

3.2.4 Dgarantija — Personaiir jabut pieejamiem efektiviem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem

EDAK atgadina, ka efektivam un 1stenojamam personas tiestbam ir svariga nozime, nosakot datu
aizsardzibas limena pietiekamibu tresa valsti. Datu subjektiem jabit pieejamiem efektiviem tiesiskas
aizsardzibas lidzekliem savu tiesibu aizstavibai, kad persona uzskata, ka tas tiesibas netiek vai nav
tikusas ievérotas. EST savos spriedumos Schrems | un Schrems |l paskaidroja, ka “tiesiskaja reguléjuma,
kura individiem nav paredzétas nekadas iespéjas likt lieta tiesibu aizsardzibas lidzek|us, lai piek|Gtu

19350 U.5.C. 1881 (a).

194 www.fisc.uscourts.gov/about-foreign-intelligence-surveillance-court

19550 U.5.C. 1881a(i)

19 50 U.S.C.§ 1803 (h).

197 E0 14086 3.iedalas c) punkta i) apakspunkta D punkts; EO 14086 3.iedalas d) punkta i) apakspunkta
F punkts.

138 EST spriedums Schrems I, 179. punkts.

199 Attieciba uz datu lielapjoma vak3anu saskana ar EO 12333, kas nav AIUT kompetencé, EDAK baZjas, ka nav
ieviests iepriekSejas atlaujas process datulielapjoma vaksanai (sk. ar B garantiju).

200 | muma projekta 165. apsverums.
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214,

215.

216.

217.

218.

personas datiem, kas uz tiem attiecas, vai panakt sadu datu laboSanu vai dzésanu, nav nemta véra
Hartas47. pantaiedibinato pamattiesibu uz efektivu aizsardzibutiesa batiba” 201,

ASV sistéma, kas attiecas uz tiesiskas aizsardzibas hdzekliem, paredz buatisku ierobezojumu, kas
ievérojami apgratina prasibas celSanu pret ASV valdibas uzraudzibas pasakumiem visparejas tiesas.
Saskana ar ASV Konstitlciju personai ir japierada tiesibspéja, t.i., japierada “konkréts, specifisks un
faktisks vai nenovérsams kait&jums” 202, Skiet, ka uzraudzibaslietas $adu prasibu padara spéka neesosu
tas, ka personas, kam pieméro uzraudzibu, netiekinformétas pat péctam, kad Sie pasakumi ir izbeigti.

Saja konteksta EDAK atzinigivérté to, ka EO 14086 nosaka ipasu tiesiskas aizsardzibas mehanismu, lai
apstradatu unizskatttu sudzibas no personam, kuras nav no ASV, par ASV sakaru izlikoSanas darbibam.
Saskana ar $So jauno mehanismu tiesibspéjas prasiba nav piemérojama — saskana ar EO 14086
4. iedalas k) punkta ii) apakSpunktu prasitajam nav japierada, ka attieciba uz vina datiem faktiski ir
veikta ASV sakaru izlikoSana. Tadejadi datu subjekti var atsaukties uz EO 14086 paredzétajiem
aizsardzibas pasakumiem, tai skaita tiem, kas paredzéti citos attiecigos tiesibu aktos un noteikumos,
kuri minéti EO 14086 4. iedalas d) punkta iii) apak$punkta293. Saja zina ar jauno mehanismu ir ieviesta
tiesiskas aizsardzibasiespéja, kas citadi nepastaveétu.

Jaunais mehanisms ietver divus limenus. Pirmaja liment personas var iesniegt stdzibu Nacionalas
izlikoSanas direktora biroja pilsonisko brivibu aizsardzibas amatpersonai (PBAA). Otraja limeni
personam ir iespéja parstidzeét PBAA |émumu jaunizveidota struktira — ta dévetaja Datuaizsardzibas
parskatisanas tiesa (DAPT). Nakamajas iedalas galvena uzmaniba ir pievérsta tiesiskas aizsardzibas
mehanisma otrajam [imenim. EDAK uzskata, ka PBAA ka valdibas amatpersona ar ricibas pilnvaram nav
pietiekami neatkariga no izpildvaras un tadéjadi nevar pati pienacigi izpildit prasibas, kas izriet no
Hartas47. panta. So novértéjumu vairakkart ir apstiprinajusi Komisija.

3.2.4.1 Vai DAPT izveide, pamatojoties uz izpildrikojumu, var bat per se pietiekama

DAPT nav visparéja tiesa, ko izveidojis Kongress saskana ar ASV Konstitlcijas Ill pantu, bet pastay,
pamatojoties uz izpildrikojumu, ko izdevis ASV prezidents. Lai gan EDAK saprot un kopuma atzinigi
Vérté pamata esosSo apsvérumu, proti, izvairities no prasibas pieradit tiestbspéju (sk. art 215. punktu),
tas rada batisku jautajumu: vai $ads tiesiskas aizsardzibas mehanisms var (vispar) atbilst Hartas
47. panta prasibam? Saskana ar minéto normu ikvienai personai, kuras tiesibas un brivibas, kas
garantétas Savienibas tiesibas, ir parkaptas, ir tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu tiesibu aktos
noteikta tiesa.

Lai gan Hartas 47. panta formuléjuma anglu valodas versija ir lietots vards “tribunal”, citas valodu
versijas ir dota prieksroka vardam “court” 204, Sprieduma Schrems Il EST ir atgadinajusi, ka “attiecigajam
personam ir jabat iespéjai izmantot tiesibu aizsardzibas lidzeklus neatkariga un objektiva tiesa attieciba
uz piekluvi to personas datiem, vai panakt So datu laboSanu vai dzésanu”2°>, Tomér taja pasa datu
aizsardzibas limena pietiekamibas novértésanas konteksta EST uzskata, ka efektivu tiesibu aizsardzibu
tiesa pret $adu iejaukSanos var nodrosinat ne tikaitiesa, bet aristruktiira, kas piedava garantijas, kuras

201 EST spriedums Schrems 1, 95. punkts; EST spriedums Schrems Il, 187. punkts.

202 Clapper pret Amnesty International USA, 568 U.S. 398 (2013) 11, 10. Ipp.

203 £0 14086 5.iedalas h) punkts skaidri rada datu subjektiem tiesibas iesniegt stidzibas saskana ar tiesiskas
aizsardzibas mehanismu.

204 piemeram, “Gericht” vacuvalodas versija.

205 EST spriedums Schrems Il, 194. punkts.
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batiba ir dzvertigas tam, kas prasitas Hartas 47. panta2%. Lidzigi ECTK paredz, ka “ikvienam, kura
tiesibas un brivibas (..) ir parkaptas, ir tiesibas uz efektivu aizsardzibu no valsts institficiju puses”27,
kuram, ka ECT ir pastavigi nospriedusi, nav obligati jabat tiesu iestadem?2%8. Lai noveértétu tiesiskas
aizsardzibas efektivitati Sada iestade, nozime drizakir iestades pilnvaram un procesualajam garantijam,
it Tpasi tam, vaita ir neatkariga noizpildvaras un nodrogina tiesas procesa taisnigumu2°®. Skiet, ka abas
minétas tiesas nevis balsta savu novértéjumu uz tiri formaliem kritérijiem, bet par izSkiroSiem uzskata
materialos aizsardzibas pasakumus.

Sprieduma Schrems Il EST ir pievérsusi Tpasu uzmanibu efektivai tiesiskajai aizsardzibai tada joma ka
piekluve persondatiem valsts drosibas noliikos. EDAK atzimé, ka, $adi rikodamas, EST tomér nav
apspriedusi Hartas47. panta noteikto elementu “tiesibu aktos noteikta”, laigan ariprivatuma vairoga
ombuda mehanisms nebija balstits uz ASV rakstitajam tiestbam. Ta vieta, lai pievérstos Sim
jautajumam, EST sava atbilstibas izvértéjuma novértéja dazadus aspektus, pieméram, korektivo
pilnvaru trokumu. Tadéjadi spriedums Schrems |l nesniedz nekadas norades par “tiesibu aktos
noteikta” novértéjumu saskana ar Hartas47. pantu. Tomeér ir citi spriedumi, kuros EST irizteikusies par
%0 jautajumu. Saja saistiba atsaucoties uz ECT iedibinato judikatdru, EST lietds C-487/19 un C-132/20
atgadinaja, ka jédziena “tiesibu aktos noteikta” ieklausanas mérkis ir novérst, ka tiesu sistémas
organizacija tiek atstata izpildvaras zina, un nodrosinat, ka So jomu reglamenté tiesibu akts, kuru ir
pienémusi likumdosSanas vara atbilstosi noteikumiem, kas reglamenté tas kompetences istenosanu?19.
Ka izriet no Sis norades, tiesibas uz tiesibu aktos noteiktu tiesu ir oti cieSi saistitas ar neatkaribas
garantiju.

Sajos apstaklos EDAK secina, ka aizsardzibas [imena pietiekamibas novértésanas konteksta konkrétais
tiesiskas aizsardzibas mehanisms, kas izveidots atbilstosi EO 14086, pretéji tiesiskajai aizsardzibai
[1l panta tiesas, nav per se nepietiekams. Aizsardzibaslimena analize $aja saistiba ir atkariga no ta, vai
aizsardzibas pasakumi, kas paredzéti £O 14086 un papildinati ar GP noteikumiem, pietiekami
nodrosina DAPT neatkaribu attieciba uz paréjam pilnvaram.

Komisijai bltu pastavigi jauzrauga, vai noteikumi, kas paredzéti EO 14086 un ta papildnoteikumos, it
Tpasi tie, kas paredzéti DAPT neatkaribas veicinasanai, tiek pilniba istenoti un efektivi darbojas prakseé.

novért&jumu saskana ar I8muma projektu. Saja saistiba EDAK atzimé, ka izmainas £O 14086 un GP
noteikumos var novest pie tadu nekavéjoties piemérojamu istenosanas aktu pienemsanas, ar kuriem
aptur, atcel vai groza lemumu par aizsardzibas limena pietiekamibu?!1.

3.2.4.2 Pietiekama neatkariba no izpildvaras

Sprieduma Schrems Il EST uzsvéra, ka ir janodrosina tiesas vai struktiras neatkariba, it ipasi neatkariba
no izpildvaras, ar visam nepiecieSamajam garantijam, tai skaita attieciba uz tas nosacijumiem
atsauksanai vai iecelSanas atcelSanai. Konkrétak, EST ir kritizéjusi faktu, ka ombudu iece| valsts
sekretars un ka tas tiesi zino valsts sekretaram. Tika uzskatits, ka ombuds ir ASV valsts departamenta

206 Sk, EST spriedumu Schrems 11,197 punkts.

207 ECTK 13. pants.

208 ECT spriedums Klass, 67. punkts; ECT spriedums Big Brother Watch, 359. punkts.

209 ECT spriedums Klass, 67. punkts; ECT spriedums Big Brother Watch, 359. punkts.

210 Sk, EST, C-487/19, 2021.gada 6.oktobra spriedums, W.Z, ECLI:EU:C:2021:798, un C-132/20, 2022. gada
29. marta spriedums, Getin Noble Bank S.A., ECLI:EU:C:2022:235,129. un 121. punkts.

211 Lemuma projekta 212. apsverums.
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neatnemama sastavdala. EST ari konstatéja, ka nav konkrétu garantiju ombuda atsauksanai vai ta
iecelSanas atcelSanai, tadéjadikaitéjot ombuda neatkaribai no izpildvaras.

EDAK atzist, ka EO 14086 noteikumi un papildinosie GP noteikumi neuzliek DAPT pienakumu zinot
generalprokuroram, ka tas batu vaditaja un paklauta attiecibas. Tapat art DAPT netiek piemérota
generalprokurora istenota “ikdienas uzraudziba”212. Sie aizsardzibas pasakumi ir ievérojams
uzlabojums salidzinajuma ar privatuma vairogu. Tomér DAPT ir izveidota izpildvaras struktira, proti,
Tieslietu ministrija. Jo 1pasi 3a iemesla dé| aizsardzibas pasakumu Tstenosanai un efektivai darbibai
praksé bis izSkirosa nozime, nosakot, vai DAPT — kaut arT ta nav Tieslietu ministrijas neatnemama
sastavdala — ka vienibu, kas tomér atrodas izpildvaras strukttra, praksé var uzskatit par pietiekami
neatkarigu. EDAKaicina Komisiju rpigi uzraudzit, vaiSie aizsardzibas pasakumi tiek pilniba atspoguloti
praksé. Turklat EDAK iesaka precizét jedzienu “ikdienas uzraudziba” tada zina, ka DAPT “tiesneSiem”
netiek piemérota nekada veida uzraudziba. Komisija ir apstiprinajusi, ka “ikdienas uzraudziba” ir
jasaprot $ada nozime.

Papildus minétajiem aizsardzibas pasakumiem ES un ASV DPR paredz noteiktas garantijasattieciba uz
DAPT “tiesnesu” iecelSanu un atlaiSanu. Lai gan vinus iecel generalprokurors, vinu iecelSana ir balstita
uz kritérijiem ko izmanto, lai izvértétu federalo tiesneSu amata pretendentus, un Sis process ietver
apsprieSanos ar PPBPP. “TiesneSu” atlaisana pirms vinu amata pilnvaru termina beigam vai
atstadinasana no notiekosas tiesvedibas ir iespéjama tikai Sauri definétos apstaklos, kas EDAKizpratné
ir modeléti uz noteikumiem, kuri piemérojami federalajiem tiesnesiem?13. So noteikumu piemérosana
ir vél viens solis uz to, lai stiprinatu DAPT neatkaribu, un ar1 3aja zina izskiroSa nozime bds istenosanai
praksé. Tomér no lEmuma projekta ka tada navsaprotams, vai un ka Amerikas Savienotajas Valstis tiks
uzraudzita atbilstiba Sim prasibam. Pamatojoties uz papildu skaidrojumiem, ko sniedza Komisija un ASV
valdiba, EDAK saprot, ka PPBPP var aplikot minétos noteikumus sava ikgadéja parskata par tiesiskas
aizsardzibas procesu un ka pienakums uzraudzit un nodrosinat atbilstibu visam Tieslietu ministrijas
generalinspektora juridiskajam prasibam ietver prasibas, kas noteiktas £O0 14086 un noteikumos, ar
kuriem izveido DAPT. EDAK aicina Komisiju precizét So aspektu [émuma projekta. To nemot Véra,
Komisijai Sie aizsardzibas pasakumi bitu janem véra, kad ta uzrauga, ka praksé notiek persondatu
apstrade, ka tasnovéertéts lemuma projekta.

Lémuma projekta nav aplikots jautajums par to, vai un ar kadiem nosacijumiem ASV prezidentam ir
pilnvaras noraidit vai atcelt DAPT “tiesnesSus”. EDAK izpratné sadas pilnvaras nepastav, ka to
paskaidrojusi Eiropas Komisija un apstiprinajusi ASV valdibas parstavji. EDAK iesaka precizét So aspektu
[Emuma par aizsardzibaslimena pietiekamibu.

DAPT “tiesnesus” iecel uz pagarinamu cetru gadu terminu, un vinu sakotnéjas iecelSanas bridr vini
nedrikst bat bijusi nodarbinati izpildvaras struktira iepriekseéjos divus gadus?!4. Termina, kad vini ir
iecelti par DAPT “tiesneSiem”, viniem nav nekadu citu oficialu pienakumu un vini netiek nodarbinati
ASV valdiba?'>, Tomér atskirlba no ASV federalajiem tiesnesiem vini var iesaistities arpustiesas
darbibas, tai skaita darifjumdarbibas, finansialas darbibas, bezpelnas finanséjuma piesaistes darbibas,
fiduciaru darbibas un tiesibu praksé, ja Sddas darbibas netraucé vinu pienakumu objektivai izpildei vai
DAPT efektivitateivai neatkaribai?!®. Tiesu neatkaribaizriet ne tikai no brivibas no noradijumiem, bet

212 GP noteikumi, §201.7 (d).
213 £0 14086, 3.iedalas d) punktaiv) apakspunkts; GP noteikumi, §201.7.
214 GP noteikumi, §201.3(a).
215 GP noteikumi, §201.3(c).
216 GP noteikumi, §201.7 (c).
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ari no personigas neatkaribas. Saja konteksta batiski ir tadi faktori ki amata pilnvaru terming, iespéja
tikt ieceltam atkartoti un iespéjamie interesu konflikti. Cetru gadu terming, kas paredzéts saskana ar
EO 14086 un attiecigi GP noteikumiem, kaut aritas ir isaks neka tiesneSu amata pilnvaru termins EST
(sesi gadi ar iespéju tikt ieceltiem atkartoti) un ECT (devini gadi bez iespéjas tikt ieceltiem atkartoti),
pats par sevi nerada nopietnas baZas. EDAK nav informéta par judikatiiru, kas $aja zina noteiktu
minimalo pilnvaru terminu?!’. EDAK ari atzist, ka iesp&jai iesaistities arpustiesas darbibas pieméro
nosacijumu, ka, vienkarsi runajot, tas neizraisa interesu konfliktus, kas apdraud DAPT pienakumu
izpildi. No ASV valdibas papildu skaidrojumiem EDAK saprot, ka arT Sim prasibam pieméro PPBPP un
Tieslietu ministrijas generalinspektora Tstenotu parskatisanu un uzraudzibu (sk. 226. punktu ieprieks).
Aritas, ka 1 prasiba tiks piemérota un apliecinata praksé, bltu jaizvérté kopigajos parskatos.

Atbilstosi EO 14086 3. iedalas d) punkta i) apakSpunkta B punktam visiem DAPT “tiesneSiem” ir jabit
drosibas pielaidei, lai vini varétu pieklat klasificétai informacijai, t. i., pildit savu valsts drosibas lietu
izspriesanas funkciju?'®, TurpretidaZi Eiropas tiesibu akti un noteikumi par drosibas pielaidi atbrivo
tiesneSus no prasibas par drosSibas pielaidi, ciktal vini veic tiesnesa pienakumus, attieciba uz $adu
detalizétu izvertésanu ka potenciali konfliktéjosu ar tiesu neatkaribu?!®. Saskana ar ASV valdibas
skaidrojumiem, lai gan personai, kura kandidé uz iecelSanu tiesnesa amata ASV tiesa, pieméro ripigu
izvértésanu, péc iecelSsanas federala tiesnesa amata ASV tiesa federalajam tiesnesim nav jasanem
drosibas pielaide, lai piekldtu klasificetiem dokumentiem, kas ir batiski konkrétaja lieta.

EDAK ieskata ieprieks izklastitie apstakli daléji atklaj atskiribas starp ASV federala tiesnesa un DAPT
“tiesnesa” stavokli un statusu. Tomér paredzétie aizsardzibas pasakumi nerada iemeslu apSaubtt DAPT
neatkaribu. EDAK mudina Komisiju gadijuma, ja lémuma projekts tiek pienemts, noteikt ieprieks
minétos aizsardzibas pasakumus par prioritati pirmaja kopigaja parskata par ES un ASV DPR. Turklat
EDAKsagaida, ka Komisija ievéros savassaistibas apturét, atcelt vai grozit Emumu (ja tas tiks pienemts)
gadijuma, ja ASV izpildvara nolemtu ierobezot EOQ ietvertos aizsardzibas pasakumus?2°.

3.2.4.3  DAPT pilnvaras

3.2.4.3.1 Piekluve informacijai

Efektivai tiesiskajai aizsardzibai ir nepiecieSams, lai tiesai bltu pietiekamas izmekléSanas pilnvaras
apstridéta pasakuma parskatisanai. Lieta Kadi I/ EST attieciba uz Hartas47. pantu nosprieda, ka Eiropas
Savienibas tiesam ir janodrosina, ka IEmums tiek pienemts uz pietiekami spéciga faktu pamata?2®. EST
norada, ka “Savienibas tiesai ir javeic SI parbaude, vajadzibas gadijuma pieprasot kompetentajai
Savienibas iestadei iesniegt atbilstoSu — konfidencidlu vai nekonfidencialu — informaciju vai
pieradijumus, lai varétu veikt $adu parbaudi”??2, turklat “(..) nevar iebilst, ka § informacija vai
pieradijumi ir slepeni vai konfidenciali” 223.

Atbilstosi IEmuma projekta 181. apsvérumam DAPT parskata PBAA |émumus, pamatojoties vismaz uz
ierakstiem par PBAA izmeklésanu, ka arT jebkuru informaciju un argumentiem, ko iesniedzis stdzibas

217 Sk. mutatis mutandis ar1 ECT (Virspalata), lieta Centrum Fér Réttvisa pret Zviedriju, 2021. gada 25. maijs,
346. punkts.

218 Sk. arTGP noteikumus, §201.11(b), un Iemuma projekta 177. apsvérumu.

219 piemeram, Vacijas Drosibas pielaides likums, § 2(3).

220 Lemuma projekta 212. apsveérums.

221 EST, apvienotas lietas C-584/10 P, C-593/10P un C-595/10P, Eiropas Komisija u.c./ Yassin Abdullah Kadi,
2013.gada18.julija spriedums (talak “EST spriedums Kadi II”), 119. punkts.

222 EST spriedums Kadi Il,120. punkts.

223 EST spriedums Kadi I, 125. punkts.
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iesniedzéjs, 1pasais advokats vai izlikoSanas agentira. LEmuma projekta ir ari noteikts, ka DAPT ir
piekluve visai nepiecieSamajai informacijai, ko ta var ieglit ar PBAA starpniecibu. Tas ir balstits uz GP
noteikumu § 201.9(b) noteikumu, kas atlaujDAPT “pieprasit, lai NIDB PBAA papildina ierakstu ar 1pasu
skaidrojosu vai precizéjosu informaciju un lai NIDB PBAA vajadzibas gadijuma izdara papildu faktu
konstatéjumus, lai DAPT palata varétu veikt parskatiSanu”. Tadéjadi EDAK izpratné DAPT veiktais
novértéjums nekada zina neaprobeZojas ar PBAA izdaritajiem konstatéjumiem jauna parskatiSanas
mehanisma pirmaja limeni. GluZi preté&ji — DAPT var pieprasit gan papildu juridisko informaciju, gan —
kas ir svarigi — papildu faktiskos apstaklus, lai veiktu analizi par to, vai ir noticis aptverts parkapums.
Taja pasa laika EDAK arT atzimé, ka Sis parasti plasas izmeklésanas pilnvaras neattiecas uz tiesu piekluvi
datiem, kastiek turéti par personu. Komisija ir paskaidrojusi, ka PBAA vienmér darbosies ka starpnieks,
kad DAPT pieprasis papildu informaciju. Tapéc DAPT piekluve informacijai, kas nepieciesama, lai
neatkarigi spriestu par parskatisanas pieteikumiem, zinama méra ir atkariga no ta, vai PBAA sniegs
nepiecieSsamo informaciju. EDAKatzist, ka PBAA ir pienakums sniegt “jebkadu nepiecieSamo atbalstu”
DAPT, un izlikoSanas agentdram ir pienakums sniegt PBAA piekluvi informacijai, kas nepieciesama, lai
DAPT varétu veikt parskatisanu??*. Tomér EDAK arTatzimé, ka PBAA pati par sevi nav neatkariga unveic
stidzibas sakotnéjo izmeklésanu tiesiskas aizsardzibas proceddras pirmaja posma. Tapéc EDAK atzinigi
vérté to, ka PPBPP savos ikgadejos parskatos par tiesiskas aizsardzibas mehanismu parbauda, vai DAPT
ir ieguvusi pilnigu piekluvi visai nepiecieSamajai informacijai??>. Turklat EDAK aicina Komisiju, ja
[emuma projekts tiks pienemts, ieklaut So aspektu kopigajos parskatos, lai izvértétu Sis sistémas
praktisko ietekmi.

3.2.4.3.2 Korektivas pilnvaras

Viens no privatuma vairoga galvenajiem trikumiem, kura de| EST sprieduma Schrems Il privatuma
vairogu atzina par spéka neesosu, bija saistoSu ombuda korektivo pilnvaru trikums. EST konstatéja, ka
“(..) nav nekadu norazu par to, ka ombuds bitu tiesigs pienemt saistosus lémumus attieciba uz Siem
dienestiem” 226, Tikaiar ASV valdibas (politisko) apnemsanos nodrosinat, ka izlikoSanas kopiena izlabos
jebkuru piemérojamo noteikumu parkapumu, ko atklajis ombuds, nebija pietiekami, lai nodrosinatu
tadu aizsardzibaslimeni, kas bditiba ir [idzvértigs Hartas47. panta garantétajam.

Turpreti saskana ar jauno tiesiskas aizsardzibas mehanismu PBAA un DAPT Iémumi ir saistoSi%?7. EDAK
atzist, no vienas puses, ka Sis pilnvaras neaprobeZojas ar konkrétiem pasakumiem, bet atlauj
“atbilstosu korektivu darbibu”, lai “pilniba izlabotu” identificetu aptvertu parkapumu. Konkrétak,
EO 14086 4. iedalas a) punkta ir skaidri minéta nelikumigi savaktu datu dzésana. No otras puses, EDAK
atzimeé, ka EO 14086 4. iedalas a) punkta formuléjums rada zinamu nenoteiktibu par $adas “atbilstosas
korektivas darbibas” noteikSanas procesu. Lai gan pasakums bitu javeido t3, lai ar to pilniba izlabotu
parkapumu, bdtu janem véra art “veidi, kados tada veida parkapumi, kads ir identificétais parkapumes,
parastiir tikusi risinati” 228, Sadas prasibas nozime un ietekme ir neskaidra. Tapéc EDAK aicina Komisiju
cieSi uzraudzit pienemtos korektivos pasakumus prakse.

3.2.4.4  Sadzibas iesniegsana saskana ar jauno tiesiskas aizsardzibas mehanismu

Tiesiskas aizsardzibas mehanisms, kas izveidots atbilstosi EO 14086, ir piemérojams tikai kvalificetam
sudzibam, ko parsita attieciga publiska iestade kvalificeta stavokli attieciba uz Amerikas Savienoto

224 £0 14086 3. pantac) punkta i) apakspunkta H punkts un 3. iedalas d) punktaiii) apakSpunkts.
225 £0 14086 3.iedalas e) punkta i) apakspunkts.

226 EST spriedums Schrems Il, 196. punkts.

227 £0 14086 3. iedalas c) punkta attiecigiii) un iii) apakSpunkts.

228 F0 14086 4. iedalas a) punkts.
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Valstu sakaru izlikosanas darbibam par jebkuru aptvertu parkapumu?2®, Tadejadi, lai varétu izmantot
So tiesisko aizsardzibu, jabdt izpilditiem vairakiem nosacijumiem.

3.2.4.4.1 Kvalificéta stavokla apziméjums

Pirmam kartam, valstsvai regionalajai ekonomiskas integracijas organizacijai, no kuras dati nosutiti uz
Amerikas Savienotajam Valstim, jabdt sanémusai kvalificéta stavokla apziméjumu pirms stdzibas
pamata esosas datu nosutisanas?3?. Ir acimredzami bdtiski, lai paredzétais tiesiskas aizsardzibas
mehanisms bitu pieejams, kad Iemums par aizsardzibas limena pietiekamibu sak klit piemérojams.
Attiecigilemuma projekta 196. apsvéruma ir paredzéts, ka lEmuma stasanas spéka ir atkariga inter alia
no ta, vai Savienibai ir pieskirts kvalificEtas vienibas apziméjums tiesiskas aizsardzibas mehanisma
noltka. Faktiski Skiet, ka Komisija pienem, ka S apziméjuma pieskirSana notiks pirms lIémuma
pienemsanas, jo [émuma projekta jau ir ietverts vietturis ES generalprokurora ES apziméjumam?23!
(atskirtba no apziméjuma ka priekSnosacijuma ieklausanas lEmuma projekta rezolutivaja dala).

3.2.4.4.2 Nelabvéligaietekme uz privatuma un pilsonisko brivibu interesém un “tiesibspéja”

“Kvalificétai sidzibai” jabut balstttai uz iespéjamu “aptvertu parkapumu”, un tas savukart nozimé, ka
parkapumam jabut tadam, kas nelabvéligi ietekmé stdzibas iesniedz€ja individualas privatuma un
pilsonisko brivibu intereses?32. EDAK izpratné, pamatojoties uz Komisijas papildu skaidrojumiem,
“nelabvéligi ietekmé” nenozimé nekada veida ierobezojumu attieciba uz stdzibas pienemamibu. Ka
noradijusi Komisija, $ada nelabvéliga ietekme drizak attiektos uz jebkuru sGdzibu par persondatu
apstradi sakaru izlikoSanas darbibam, parkapjot noteikumus, kas minéti 4.iedalas d) punkta
iii) apakspunkta, t.i., EO 14086 aizsardzibas pasakumus. EDAK pauZz noZélu, ka tas nav precizéts
[Emuma projekta teksta, un aicina Komisiju sikak precizét jédzienu “nelabvéliga ietekme”, lai
nodrosinatu, ka ikviens datu subjektu tiesibu parkapums tiek novértéts un izlabots un ka nav
“smaguma” limena, kas japierada, lai varétu izmantot tiesisko aizsardzibu un pieprasit atbilstosu

korektivu darbibu.

Ka jau minéts, lai iesniegtu sldzibu saskana ar EO 14086, prasitajam nav japierada tiesibspéja (sk.
215. punktu)?33. EDAK atzinigi vérté EO 14086 4.iedalas k) punkta sniegto skaidrojumu, ka tiks
piemérots “parliecibas tests” un ka nav nepiecieSams pieradit, ka sidzibas iesniedz€&ja datiem faktiski
pieklGts, veicot sakaru izlikoSanas darbibas. Tiesiskas aizsardzibas mehanisma izveide ir svarigs solis,
jo tiesibspéjas prasiba loti sarezgl uzraudzibas pasakumu apstridésanu visparéjas tiesas Amerikas
Savienotajas Valstis.

Pamatojoties uz iepriekS minéto, EDAK neuzskata, ka vérsanas visparéjas tiesas, uz ko ir atsauce art
lémuma projekta234, sniedz pietiekamu aizsardzibas [imeni235. Saja saistiba EDAK atgadina par savam
bazam, kasjauvairakkart paustassaistiba ar tiesibspéjas prasibu, vérsoties visparéjas tiesas23. Turklat,
pamatojoties uz ASV valdibas papildu skaidrojumiem, EDAK izpratng, laigan EO 14086 neliedz véersties

229 £0 14086 3.iedalas a) punkts.

230 £0 14086 4. iedalas d) punkta i) apakSpunkts un 4.iedalas k) punkta i) apakSpunkts.
21 Lemuma projekta 320. zemsvitras piezime.

232 £0 14086 4. iedalas k) punktai)apakspunkts un 4.iedalas d) punkta ii) apakSpunkts.
233 Clapper pret Amnesty International USA, 568 U.S. 398 (2013) 11, 10. Ipp.

234 Lemuma projekta 187. un nakamie apsverumi.

235 Sk.arTESTspriedumu Schrems 11,191.un 192. punkts.

236 Sk. 29. panta darba grupas Atzinumu 01/2016, 43. lpp.
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visparéjas piekritibas tiesas, nav skaidrs, ki $ada tiesa piemérotu minéto rikojumu. Sis jautajums varétu
tikt izpétits plasak turpmakos parskatos, ja lEmuma projekts tiks pienemts.

3.2.4.4.3 Sudzibas iesniegSanas procedira

EDAK principa atzist procediru sudzibas iesniegSanai ar dalibvalstu uzraudzibas iestazu starpniecibu
un joprojam uzskata, ka stidzibas iesniedzéja identificéSanai janotiek ES teritorija. Tomér, tapat ka tas
bija saskana ar privatuma vairoga ombuda mehanismu, lEmuma projekts paredz, ka datu subjektam,
kurs vélas iesniegt Sadu slidzibu, ta jaiesniedz uzraudzibasiestadei ES dalibvalsti, kuras kompetencé ir
valsts drosibas dienestu parraudziba un/vai persondatu apstrade, ko veic publiskas iestades23’. Saja
saisttba EDAK atgadina par savam baZam, kas jau paustas 29. panta darba grupas atzinuma par
privatuma vairogu, pieméram, par iespéjamam gritibam, personam nosakot kompetento iestadi,
nemot véra valsts drosibas dienestu uzraudzibas mehanismu dazadibu dalibvalstis238., Nemot véra
valsts datu aizsardzibas iestazu iesaisti ES un ASV DPR pieméroSana un parraudziba, ir lietderigak
studzibas novirzit ar to starpniecibu.

3.24.5 DAPTIlémums

Péctam, kad stidzibas iesniedz€&ja pieteikuma izskatiSana ir pabeigta, DAPT nedrikst atklat, vai sidzibas
iesniedz€&jam tikusas piemérotas ASV sakaru izlkoSanas darbibas. Ta vieta sldzibas iesniedzéjs tiek
informéts, ka vai nu “parskatisana netika identificéti nekadi aptverti parkapumi, vai ari Datu
aizsardzibas parskatiSanas tiesa ir izdevusi lEmumu, ar kuru pieprasa atbilstosu korektivu darbibu”?23°,
Sai standarta atbildei ir visparigi legitims mérkis aizsargat sensitivu informaciju par ASV izlikosanas

darbibam. Tomér EDAK bazijas, ka EO14086 neparedz nekadus iznémumus attieciba uz DAPT
standarta atbildi.

Lieta Kadi /1 EST bija japievérsas jautajumam par konfliktéjosam valsts noslépuma interesém, no vienas
puses, un taisnigas un, ciktal iespéjams, uz sacikstes principa balstitas tiesvedibas interesém, no otras
puses. EST nosprieda, ka apstaklos, kad seviski svarigu apsvérumu dél, kas ir saistiti ar valsts drosibu,
informacija vai pieradijumi nevar tikt dariti zinami attiecigajai personai, tiesam to veiktaja parbaudé
tiesa tomér ir jaizmanto panémieni, kas lautu lidzsvarot legitimos drosibas apsvérumus par
informacijas veidu un avotiem un vajadzibu pietiekami nodrosinat attiecigajai personai vinas
procesualo tiesibu ievérosanu, pieméram, tiesibas tikt uzklausitam, ka ari prasibu par sacikstes
principu??, EST arT precizéja, ka tiesam, izvértéjot visus kompetentas Eiropas Savienibas iestades
izvirzitos tiesiskos un faktiskos apstaklus, japarbauda, vai minétas iestades noraditie iemesli, iebilstot
pret $adu pazinosanu, ir pamatoti?4!. Ja izradas, ka kompetentas Eiropas Savienibas iestades noradito
iemeslu dé| nevar attiecigajai personai izpaust informaciju vai pieradijumus, ar tiesibu uz efektivu
tiestbu aizsardzibu tiesa saistitas prasibas ir atbilstosi jalidzsvaro ar prasibam, kas izriet no valsts
drosibas242. Laiveiktu $adu lidzsvarosanu, ir Jauts izmantot tadasiespéjas ka attiecigasinformacijas vai
pieradijumu satura kopsavilkuma pazinosana?43. Laigantiesas konstatéjumineuzliek prasibas attiecba
uz tiesas [emumu, bet drizak ir saistitas ar kompetentas iestades lemumu un tiesvedibas norisi, tie
sniedz norades par iepriek§ minéto intereSu lidzsvaroSanu tiesibu uz efektivu tiesisko aizsardzibu

237 Lemuma projekta 169. apsveérums.

238 29, panta darba grupas Atzinums 01/2016,48.un 49. lpp.

239 £0 14086 3.iedalas d) punktai) apakspunkta H punkts. EO 14086 paredz Soatbildi arf attieciba uz PBAA.
240 EST spriedums Kadi I, 125. punkts.

241 EST spriedums Kadi I, 126. punkts.

242 EST spriedums Kadi I, 128. punkts.

243 EST spriedums Kadi I, 129. punkts.
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241.

242,

243.

244,

245,

konteksta. Plasakiem noradijumiem par atsauci var izmantot arf lietu Big Brother Watch, kura ECT,
netieSi noradot uz tiesas procesa taisnigumu un jo Tpasi uz sacikstes principu, nosprieda, ka tiesu
iestades vai citadi neatkarigasstruktdraslémumiem vajadzétu bt argumentétiem244,

EDAK atzist, ka DAPT lemumi patiesam ir argumentéti. DAPT ir skaidri prasits izdot rakstisku lemumu,
kura izklastiti tas konstatéjumi un konkréti noraditi jebkuri atbilstosie korektivie pasakumi?4>. Turklat
EDAK atzimeé, ka attieciga persona tiks informéta, ja informacija, kas attiecas uz DAPT veikto
parskatisanu, tiek deklasificeta246. EDAK arTatzist ipaso advokatu lomu, kas paredzéta jaunaja tiesiskas
aizsardzibas mehanisma un ietver studzibas iesniedzéja interesu aizstavibu attiecigaja jautajumaz*’.
Tomeér, nemot véra ieprieks izklastitas EST un ECT judikatiras sekas un to, ka DAPT Iémums nav
parsidzams, bet ir galigs248, EDAK ir bazas par DAPT standarta atbildes visparéjo piemérosanu. EDAK
atgadina, ka PPBPP neatkarigi parskatis jauna tiesiskas aizsardzibas mehanisma darbibu, un aicina
Komisiju pievérst 1pasu uzmanibu Sim jautajumam, tai skaita jebkuram PPBPP novértéjumam par $o
aspektu, lémuma turpmakos parskatos, ja lEmums tiks pienemts.

4 LEMUMA PROJEKTA ISTENOSANA UN UZRAUDZIBA

Attieciba uz [emuma projekta uzraudzibu un parskatisanu EDAK atzimeé, ka saskana ar EST judikatGru
“nemot vera, ka tresasvalsts nodroSinatais aizsardzibas l[imenis, iespéjams, var maintties, Komisijai péc
[emuma [par aizsardzibas limena pietiekamibu] pienemsanas atbilstigi [VDAR 45. pantam] periodiski ir
japarbauda, vai konstatétais saistiba ar aplikotas tresas valsts nodrosinato pienacigo aizsardzibas
lfmeni vél joprojam ir faktiski un juridiski pamatots. Vajadziba péc $ada vértéjuma katra zina rodas, ja
norades rada Saubas Sai sakara” 24°.

Turklat EDAK atzime, ka TM véstulé ir noradits, ka TM un citas ASV agentlras péc vajadzibas periodiski
rikos tikSanas ar Komisiju, ieinteresétajam ES DAl un attiecigajiem EDAK parstavjiem?2°°,

EDAK uzskata, ka valsts tiesibu aktos paredzétajai aizsardzibai attieciba uz tiesibaizsardzibas iestazu
piekluvi, atkapei attieciba uz pagaidu lielapjoma vaksanu, gatavojoties mérktiecigai vaksanai, ko veic
ASV valsts droSibas iestades, jaunieviesto nepiecieSamibas un proporcionalitates principu
piemérosanai prakse, tai skaita programmas UPSTREAM konteksta, mijiedarbibai starp £O0 14086 un
dazadajiem ASV tiesibu instrumentiem, kas lauj ASV izlikoSanas agentiram vakt un talak apstradat
persondatus, 1stenojosajam iekséjam ricibpolitikam un procediram, tam, ka Sie aizsardzibas pasakumi
aritiks nemtivéra parraudziba, kovada AIUT, un ka tiesiskas aizsardzibas mehanisms darbosies praksé,
un jautajumam par talaku nositiSanu, automatizétailemumu pienemsanai, DPR principu materialajai
un faktiskajai parraudzibai un izpildei, ka ari efektivai tiesiskajai aizsardzibai bis vérts pievérst 1pasu
uzmanibu nakamajos periodiskajos parskatos.

EDAK atzimé, ka konstatéjuma par aizsardzibas limena pietiekamibu parskatiSana notiks gadu péc
dienas, kad [emums par aizsardzibas limena pietiekamibu tiks pazinots dalibvalstim, un vélak vismaz

244 ECT spriedums Big Brother Watch, 359. punkts.

245 GP noteikumi, §201.9(g).

246 £0 14086 3.iedalas d) punkta v) apakspunkts.

247 GP noteikumi, §201.8(g).

248 GP noteikumi, §201.9(g).

249 EST spriedums Schrems I, 76. punkts. Sk. arilemuma projekta 3. panta 4. punktu.
250 Lemuma projektalll pielikums.
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246.

247.

reizi Cetros gados?>!. Lai vél vairak stiprinatu Iemuma par aizsardzibas limena pietiekamibu pastavigo
uzraudzibu, EDAKaicina Komisiju veikt turpmako parskatisanu vismaz reizitris gados.

Attieciba uz EDAK un tas parstavju praktisko iesaisti turpmako periodisko parskatu sagatavosana un
virzisana EDAK atgadina, ka visa biitiska dokumentacija, tai skaita sarakste, butu rakstveida jakopigo ar
EDAK pietiekamu laiku pirms parskatiSanas veikSanas. EDAK iesaka, ka tapat ka tas bija attieciba uz
iepriek$ejiem parskatiem, ko veica saskana ar privatuma vairogu, parskatisanas kartiba bitu janosaka
un jasaskano starp Komisiju, ASV administraciju un EDAK, vélakais, tris ménesus pirms parskatisanas.

Turklat EDAK atzimé un atzinigi véerté to, ka Iémuma projekta 212. apsvéruma ir sniegti to
parveidojumu piemeri, kas pasliktina aizsardzibas [lmeni un kas var bat pietiekams pamats, lai saktu
“arkartas atcelSanas proceduru”, kuru galvenokart vérs uz parveidojumiem, kas var notikt saistiba ar
Izpildrikojumu 14086 un saistitajiem GP noteikumiem.

Eiropas Datuaizsardzibas kolégijas varda —

priekSseédétaja

(Andrea Jelinek)

251 Lemuma projekta 3. panta4. punkts.
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