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A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciéoszabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) elétt a MOL
Nyrt. (1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika u. 18., adészama: 10625790-4-44) (a tovabbiakban:
Adatkezel6 vagy Ugyfél) altal 2020. november 19. napjan az (EU) 2016/679 rendelet (a tovabbiakban:
altalanos adatvédelmi rendelet' vagy GDPR) 47. cikkében meghatarozott kotelezé ereji vallalati
szabalyok (a tovabbiakban: BCR) jévahagyasa iranti kérelem vonatkozdsdban az informaciés
Onrendelkezési jogrél és az informacioszabadsagrél szold 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.)
64/A. § (1) bekezdés f) pontja alapjan indult adatkezelési engedélyezési eljaras keretében a Hatdsag
meghozta a kovetkez6

hatarozatot.

A Hatésag az Infotv. 64/C. § (2) bekezdés b) pontja alapjan 2021. oktéber 8. napjan felfiggesztett
adatkezelési engedélyezési eljaras felfliggesztését a mai nappal megszinteti, valamint az Infotv. 64/D.
§ bekezdés af) pontja alapjan jévahagyja az Ugyfél altal benyujtott, kdtelezé erejii vallalati
szabalyokat tartalmazé dokumentumot, annak az eljaras soran folytatott egyeztetések soran kialakult
végleges formajaban.

A jelen hatarozattal szemben kézigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kozléstdl szamitott 30
napon belul a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevéllel kdzigazgatasi perben megtamadhatd. A
keresetlevelet a Hatosaghoz kell benyuijtani, elektronikusan,? amely azt az (igy irataival egylitt tovabbitja a
birésagnak. A birésag egyszerisitett perben jar el, amelyet targyalason kivdl biral el. A teljes személyes
illetékmentességben nem részesul6k szamara a kozigazgatasi per illetéke 30 000 Ft, a per targyi
illetékfeljegyzési jog ala esik. A Févarosi Torvényszek el6tti eljarasban a jogi képviselet kotelezb.

INDOKOLAS

I. Tényallas

Az adatkezeld 2020. november 18. napjan a GDPR 47. cikkében meghatarozott kételezd ereji vallalati
szabalyok (BCR) jévahagyasa iranti kérelmet nyujtott be a Hatésaghoz, mely alapjan a Hatésag el6tt a
kérelem vonatkozasaban az Infotv. 64/A. § (1) bekezdés f) pontja alapjan adatkezelési engedélyezési
eljaras indult 2020. november 19. napjan NAIH/2020/8227 ligyszamon.

Az eljaras soran - 2021. aprilis 7. napjan kelt, és az Ugyfél altal 2021. aprilis 13. napjan atvett - NAIH-
3980-1/2021 szamu veégzéseben a Hatdsag az Ugyfelet az Infotv. 64/C. § (3) bekezdése szerint a végzés

1 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/679 RENDELETE (2016. 4prilis 27.) a természetes személyeknek a személyes
adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarodl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil
helyezésérél (altalanos adatvédelmi rendelet)

2 A kozigazgatasi per kezdeményezésére a NAIH_KO1 elnevezésii (rlap szolgal: NAIH K01 {rlap (2019.09.16) Az (rlap az altalanos
nyomtatvanykitélté program (ANYK program) alkalmazasaval télthets ki.
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kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliili nyilatkozattételre hivta fel, mely végzésre az Ugyfél valasza
2021. méjus 17. napjan jutott el a Hatosag részére. Ebbél megallapithatd, hogy az Ugyfél a Hatdsag altal
a NAIH-3980-1/2021 szamu végzésben foglalt moédositasi, kiegészitési igényeknek eleget tett, ezzel
pedig kialakult a BCR un. ‘first revised draft’ verzidja, melyet a WP 263. szamu 29-es munkacsoporti
munkadokumentum (a tovabbiakban: WP 263.) vonatkozé eljarasrendi rendelkezéseinek értelmében
egy, — illetve olyan BCR-ok esetében, amelyek 14 vagy tébb tagallamban birnak majd érvénnyel — két
tagallamnak kell a Hatésagnak megkuildeni, mely tagallamok un. ‘co-reviewer-ként segitik a Hatésagot,
mint vezetd hatdsagot, a BCR értékelésében.

A Hatésag elbzetes, e-mail lUzenetben torténd egyeztetés soran a cseh tarshatdésagot kérte fel co-
reviewernek, amely hatésag 2021. aprilis 26. napjan jelezte, hogy vallalja ezt a szerepet. ABCR és egyéb
kapcsoldédo dokumentumok 2021. méajus 17. napjan — az adatkezelési engedélyezési eljaras Akr. 48. §
(1) bekezdésére hivatkozassal torténd felfiggesztése mellett - e-mail Gzenetben kerlltek megkuldésre a
cseh tarshatosag részére, akik a BCR-t — annak atnézését kdvetben, az atnézés eredményeképpen
felmeriil6 kommentekkel kiegészitve — 2021. junius 17. napjan szintén e-mail Uzenetben kildték vissza
a Hatosagnak.

A Hat6sag 2021. junius 21. napjan az eljaras felfliggesztését megsziintette, egyuttal pedig megkdldte a
cseh tarshatdsag kommentjeivel kiegészitett BCR-t az Ugyfél részére, amely azt — a kommentek alapjan
szllkséges valtoztatasok megtételét kdvetben — 2021. julius 2. napjan visszaklldte a Hatésagnak e-
mailen. A WP 263. vonatkozo szabalyainak® értelmében az ezen eljaras kovetkeztében kialakult un.
,konszolidalt draft’-ot a Hatésag a GDPR 57. cikk (1) bekezdés g) pontjara* hivatkozassal 2021. julius 2.
napjan — az adatkezelési engedélyezési eljaras Akr. 48. § (1) bekezdésére hivatkozassal torténd ismételt
felflggesztése mellett - megklldte az Eurdpai Adatvédelmi Testulet (EDPB) Titkarsaganak e-mailen,
kérve a Titkarsagot, hogy a nekik megkuldétt dokumentumokat tovabbitsak a BCR 4&ltal érintett
tagallamoknak, melyek a kdvetkezék: Szlovakia, Horvatorszag, Szlovénia, Ausztria, Csehorszag,
Romania, Németorszag, Norvégia, Lengyelorszag, Olaszorszag, Hollandia. A Titkarsag szintén 2021.
julius 2. napjan érkezett valaszaban jelezte, hogy a BCR minden EDPB tagorszag szamara megkuldésre
kerll, nem csak az érintett tagallamoknak, ugyanis a BCR-rdl sz6l6 szavazason minden EDPB tag
szavazni fog. A Titkarsag 2021. augusztus 2. napjaig adott hataridét a tagallamoknak a BCR-ral
kapcsolatos véleményuk megkuldésére.

A Hatésaghoz az alabbi tarshatésagok juttattak el elektronikus uton a BCR-ral kapcsolatos
megjegyzéseiket: 2021. julius 20. napjan Romania, 2021. julius 22. napjan Olaszorszag, 2021. julius 28.
napjan Dania, 2021. julius 29. napjan Franciaorszag, 2021. jalius 30. napjan pedig Litvania. A Hatésag
ezen e-maileket még a megérkezésiik napjan tovabbitotta az Ugyfél felé, az AGyuru@MOL.hu, illetve a
dpo@mol.hu e-mail cimekre, illetve 2021. augusztus 3. napjan az adatkezelési engedélyezési eljaras
felfiggesztését megsziintette.

A megjegyzések alapjan atdolgozott BCR és a tébbi modositott melléklet hianytalanul 2021. oktéber 7.
napjan jutott el a Hatésaghoz, amely ezt kdvetéen a dokumentumokat - a GDPR 64. cikk (1) bekezdés f)
pontja alapjan — feltoltotte az IMI rendszerbe az egységességi mechanizmus alkalmazasa érdekében,
egyuttal az engedélyezési eljarast az Infotv. 64/C. § (2) bekezdés b) pontja alapjan 2021. oktdber 8.
napjan felfliggesztette.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 2022. aprilis 19. napjan fogadta el, majd 2022. majus 3. napjan
toltotte fel az IMI rendszerbe az Adatkezelé BCR-javal kapcsolatban késziilt, 07/2022 szamu
véleményét. Ebben a Testiilet nem fogalmazott meg semmilyen aggalyt, megjegyzést a BCR-ral
kapcsolatban.

3wp 263, 2.3, The result of these discussions should be a “consolidated draft” sent by the applicant to the BCR Lead which will circulate it among all
concerned SAs under Article 57.1.g GDPR for comments. According to this procedure, the period for comments on the consolidated draft will not exceed
one month. A concerned SA which has not presented a reasoned objection within this period shall be deemed to be in agreement with the consolidated
draft.”

4 Az e rendeletben meghatdrozott egyéb feladatok sérelme nélkiil, a feliigyeleti hatésdg a sajdt teriiletén elldtja a kévetkezd feladatokat: [...] g)
egylittmikddik mds feliigyeleti hatdsdgokkal, ideértve az informdcidcserét és a kélcsénds segitségnydjtdst is, e rendelet egységes alkalmazdsdnak és
érvényesitésének biztositdsa érdekében; |...].
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Il.Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések

Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (1) bekezdése alapjan a kérelemmel érintett adatkezelésre az
altalanos adatvédelmi rendeletet kell alkalmazni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet hatalya ala tartozé adatkezelésre Infotv. 2. § (2) bekezdése szerint az
altalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjelélt rendelkezésekben foglalt kiegészitésekkel kell
alkalmazni.

Az Infotv. 64/A. § (1) bekezdésének f) pontja szerint a Hatdsag az altalanos adatvédelmi rendelet 47.
cikkében meghatarozott kdtelez6 erejii vallalati szabalyok jovahagyasa iranti kérelmek benyujtasa esetén
adatkezelési engedélyezési eljarast folytat le. A (2) bekezdés f) pontja értelmében az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolé torvényben meghatarozottakon tul az (1) bekezdés f) pontjaban
meghatarozott kérelem tartalmazza a kotelezé ereji vallalati szabalyok kotelezd jellegének igazolasara
szolgalé adatokat és a kotelezd erejli vallalati szabalyok tervezetét.

Az Infotv. 64/B. §-a szerint az adatkezelési engedélyezési eljarasért miniszteri rendeletben
meghatarozott mértéki igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni, az Infotv. 64/C. § (1) bekezdése szerint
pedig az adatkezelési engedélyezési eljarasban az lgyintézési hataridé a 64/A. § (1) bekezdés a)-
c) és f) pontjaban meghatarozott kérelmek esetén szaznyolcvan nap.

Az Infotv. 64/C. § (2) bekezdése értelmében a Hatdésag az adatkezelési engedélyezési eljarast az
altalanos adatvédelmi rendelet

a) 60. cikk (3)-(5) bekezdésben meghatarozott egyltttmikddési eljaras és

b) 63-66. cikkében meghatarozott egységességi mechanizmus alkalmazasanak idétartamara
felfiiggeszti, azzal, hogy a Hatdsag a felfiggesztés id6tartama alatt is elvégzi az egyittmikodési
eljarasban és az egységességi mechanizmusban szikséges eljarasi cselekményeket.

(3) Az adatkezelési engedélyezési eljarasban a 64/A. § (1) bekezdés a)-c) és f) pontjaban
meghatarozott kérelmek esetén a Hatésag a jovahagyas, illetve az engedély megadhatésaga érdekében
szukség szerinti alkalommal a kérelem és az annak targyat képezd tervezetek mdédositasa vagy
kiegészitése vonatkozasaban nyilatkozattételre hivhatja fel a kérelmezét.

(4) Az adatkezelési engedélyezési eljarasban nincs helye sommas eljarasnak.

Az Infotv. 64/D. § értelmében az adatkezelési engedélyezési eljarasban hozott hatarozataban a Hatoésag
az altalanos adatvédelmi rendelet

af) 47. cikkében meghatarozott kotelezé erejl vallalati szabalyokat jévahagyja, vagy

b) a kérelmet elutasitja.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 47. cikke szerint

(1) Az illetékes felligyeleti hatésag a 63. cikkben meghatarozott, egységességi mechanizmusnak
megfeleléen jovahagyja a kotelez6 erejli vallalati szabalyokat, ha az:

a) a vallalkozascsoport vagy a kozo6s gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok csoportja minden
érintett tagjara, beleértve az alkalmazottakat is, jogilag kotelezd erejl, alkalmazandd és Aaltaluk
érvényesitett;

b) kifejezetten rendelkezik az érintetteknek a személyes adataik kezelése tekintetében kikényszerithet6
jogairdl; és

c) megfelel a (2) bekezdés szerinti kdvetelményeknek.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett kdtelezé erejli vallalati szabalyok tartalmazzak legalabb:

a) a vallalkozascsoport vagy kézos gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok csoportja minden
egyes tagjanak szervezeti felépitését és az elérhetéségét;

b) az adattovabbitasokat vagy a tovabbitasok sorozatat, beleértve a személyes adatok kategoriait, az
adatkezelés fajtajat és céljait, az érintettek fajtait és a széban forgé harmadik orszag vagy orszagok
azonositasat;

c) a vallalkozasok adatvédelmi szabalyzatanak belsd és kils6 tekintetben jogilag kételezd jellegét;



d) az altalanos adatvédelmi elvek alkalmazasat, kilonosen a célhoz kotottség, az adattakarékossag, a
korlatozott tarolasi id6tartamok, az adatminfség, a beépitett és alapértelmezett adatvédelem, az
adatkezelés jogalapja, a személyes adatok kuldnleges kategéridinak kezelése, az adatbiztonsagot
garantalo intézkedések, valamint az olyan szervezeteknek torténd ujbdli tovabbitas feltételeit, amelyekre
nézve nem kotelezbek a kdtelezb erejii vallalati szabalyok;

e) az érintettek személyes adataik kezelése tekintetében fennalld jogait és e jogok gyakorlasanak
maodjait, beleértve a 22. cikk szerinti, kizarélag automatizalt adatkezelésen — ideértve a profilalkotast is —
alapuld dontések aldli mentesilés jogat, az érintett 79. cikkben meghatarozott jogat, hogy az illetékes
feligyeleti hatésagnal és a tagallamok illetékes birésagainal panaszt nyujthat be, tovabba a
jogorvoslathoz val6 jogat, valamint adott esetben a kdtelez6 ereji vallalati szabalyok megsértése esetén
a kartéritéshez valo jogat;

f) a valamely tagallamban tevékenységi hellyel rendelkez6 adatkezeld vagy adatfeldolgozé
felelésségének elismerését abban az esetben, ha a kételez6 erejl vallalati szabalyokat a csoportnak az
Uniéban tevékenységi hellyel nem rendelkezd barmely érintett tagja megsérti; az adatkezel6 vagy
adatfeldolgoz6 részben vagy egészben csak akkor mentesil e feleléség aldl, ha bizonyitja, hogy tagja
nem felel6s a kar el6idézésében;

g) azt, hogy a 13. és a 14. cikkben emlitetten kivil miként biztositjak az érintetteknek a kotelezé ereji
vallalati szabalyokra, kiléndsen az e bekezdés d), e) és f) pontja szerinti rendelkezésekre vonatkozo
informaciodkat;

h) a 37. cikk értelmében kijeldlt adatvédelmi tisztvisel6k vagy a vallalkozascsoporton vagy kézdos
gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok csoportjan belll a kdtelezd erejli vallalati szabalyoknak
valo megfelelés, valamint a képzés és a panaszkezelés nyomon kovetéséért felelds személyek vagy
szervezetek feladatait;

i) a panasztételi eljarasokat;

j) a kotelezé erejii vallalati szabalyoknak valé megfelelés ellen6rzésének biztositasara szolgalo, a
vallalkozascsoporton vagy ko6zds gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok csoportjan bellli
mechanizmusokat. E mechanizmusok tartalmazzak az adatvédelmi auditokat és az érintettek jogainak
védelmét szolgald korrekcios intézkedéseket biztositd mechanizmusokat. Az ilyen ellen6rzések
eredményeit kozolni kell a h) pontban emlitett személlyel vagy szervezettel, valamint a
vallalkozascsoportot vagy a k6zds gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok csoportjat ellenérzé
vallalkozas fellgyelbbizottsagaval, és kérésre az illetékes felligyeleti hatésag rendelkezésére kell
bocsatani 6ket;

k) a kotelez6 erejli vallalati szabalyok valtozasainak bejelentésére és rogzitésére, valamint e
valtozasoknak a felligyeleti hatésag szamara torténd bejelentésére szolgalé mechanizmusokat;

I) a kételezé ereji vallalati szabalyoknak a vallalkozascsoport vagy kézds gazdasagi tevékenységet
folytatd vallalkozasok csoportjanak tagjai altali betartasanak biztositasa érdekében a felligyeleti
hatésaggal folytatott egylttmiikddési mechanizmust, beleértve kiiléndsen azt, hogy a felligyeleti hatésag
szamara elérhetévé teszik az intézkedések e bekezdés j) pontja szerinti ellenérzésének eredményeit;
m) arra vonatkozé mechanizmusokat, hogy hogyan kell jelenteni az illetékes felligyeleti hatésag szamara
a vallalkozascsoport vagy k6zos gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok csoportjanak tagjara
valamely harmadik orszagban vonatkozé azon jogi eldirasokat, amelyek valdszinUsithetben jelentds
mértékben hatranyosan érintenék a kotelez6 erejli vallalati szabalyokban eldirt garanciakat; valamint

n) a személyes adatokba allandd jelleggel vagy rendszeresen betekinté személyzetnek nyujtandé
megfeleld adatvédelmi képzést.

(3) A Bizottsag meghatarozhatja az e cikk szerinti, a kdtelezd erejl vallalati szabalyokra vonatkozéan az
adatkezel6k, az adatfeldolgozok és a fellgyeleti hatdosagok kozott folytatott informacidcsere formatumat
és eljarasait. Ezeket a végrehaijtasi jogi aktusokat a 93. cikk (2) bekezdésében emlitett vizsgaldbizottsagi
eljarasnak megfeleléen kell elfogadni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet eltéré rendelkezése hianyaban az adatvédelmi engedélyezési
eljarasra az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. toérvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni az Infotv.-ben meghatarozott eltérésekkel.

Az Akr. 48. § (1) bekezdése értelmében a hatésag felfiiggeszti az eljarast, ha
a) az el6kérdés birdsag hataskorébe tartozik,
b) az Ggyben kilféldi szervet kell megkeresni, vagy



¢) az Ugyben az Eurdpai Uni6 intézményeivel vagy mas nemzetkozi szervezettel egyeztetni sziikséges.

Az Akr. 50. § (5) bekezdése szerint az (igyintézési hataridébe nem szamit be
a) az eljaras felfuggesztésének, sziinetelésének és
b) az ligyfél mulasztasanak vagy késedelmének

id6tartama.

1. Ddéntés

A Hatosag a fentiekre tekintettel jovahagyija az Ugyfél altal benyujtott BCR-t, annak az eljaras soran
folytatott egyeztetések soran kialakult végleges formajaban (ahogy az a Hatdsag altal az IMI rendszerbe
358530-as azonositdszam alatt feltdltésre kerdlt).

V. Egyebek

A Hatdésag hataskorét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az orszag
egész teruletére kiterjed.

A hatarozat az Akr. 80.-81. §-an és az Infotv. 61. § (1) bekezdésén alapul. A hatarozat az Akr. 82. §
(1) bekezdése alapjan a kozlésével véglegessé valik.

Az Akr. 112. §-a, és 116. § (1) bekezdése, illetve a 114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal és a
megsziuntetd végzéssel szemben kbzigazgatasi per utjan van helye jogorvoslatnak.

A kozigazgatasi per szabalyait a kbdzigazgatasi perrendtartasrél szoldé 2017. évi . térvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatésag déntésével
szembeni koézigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpontja alapjan a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A Kp. 27. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan a térvényszék hataskdrébe tartozo perben a jogi képviselet kotelezé. A Kp. 39. §
(6) bekezdése szerint a keresetlevél benyujtasanak a kbézigazgatasi cselekmény hatalyosulasara
halaszt6 hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazandd, az elektronikus
ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lo 2015. évi CCXXII. térvény (a
tovabbiakban: E-Ugyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint az Ugyfél jogi képviselbje
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett.

A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. A targyalas
tartdsa iranti kérelem lehetdségérél szolo tajékoztatas a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

A kdzigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XClII. térvény (tovabbiakban:
Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatdrozza meg. Az illeték elézetes megfizetése aldl az Itv. 59. § (1)
bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdeményez6 felet.

Kelt.: [elektronikus alairas szerint]

Dr. Péterfalvi Attila
elnok
c. egyetemi tanar

[Melléklet: az EDPB mintaja alapjan késziilt, angol nyelvii BCR jovahagyé déntés]
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