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parraudzibas struktuiras akreditacijas prasibu apstiprinasanu
saskana ar VDAR 41. pantu
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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija,

nemot véra 63. pantu, 64. panta 1. punkta c) apakSpunktu un 3.—8. punktu, ka ar7 41. panta 3. punktu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regula (ES) 2016/679 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel
Direktivu 95/46/EK (turpmak “VDAR”),

nemot véra EEZ ligumu un jo Tpasi ta Xl pielikumu un 37. protokolu, kas grozits ar EEZ apvienotas
komitejas 2018. gada 6. julija lEmumu Nr. 154/2018,*

nemot véra tas 2018. gada 25. maija Reglamenta 10. un 22. pantu,
ta ka:

(1) Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas (turpmak “kolégija”) galvenais uzdevums ir nodrosinat VDAR
konsekventu piemérosanu, ja uzraudzibas iestade (turpmak “Ul”) gatavojas apstiprinat prasibas ricibas
kodeksa (turpmak “kodekss”) parraudzibas struktliras akreditacijai saskana ar 41. pantu. Tapéc $a
atzinuma meérkis ir veicinat saskanotu pieeju attieciba uz ierosinatajam prasibam, ko datu aizsardzibas
uzraudzibas iestade izstrada un ko kompetenta uzraudzibas iestade pieméro, akreditéjot kodeksa
parraudzibas struktdru. Lai gan VDAR tieSi nenosaka vienotu akreditacijas prasibu kopumu, ta veicina
konsekvenci. Kolégija ar savu atzinumu censas sasniegt So mérki: pirmkart, ta pieprasa kompetentajam
Ul izstradat parraudzibas struktiru akreditacijas prasibas, pamatojoties uz VDAR 41. panta 2. punktu
un kolégijas Pamatnostadném 1/2019 par ricibas kodeksiem un parraudzibas struktiram saskana ar
Regulu (ES) 2016/679 (turpmak “pamatnostadnes”) un izmantojot astonas prasibas, kas izklastitas
akreditacijai veltitaja pamatnostadnu iedala (12.iedala), otrkart, ta sniedz kompetentajam Ul
rakstiskus noradijumus, kuros izskaidrotas akreditacijas prasibas, un, visbeidzot, ta aicina kompetentas
Ul pienemt prasibas saskana ar $o atzinumu, lai panaktu saskanotu pieeju.

(2) Saskana ar VDAR 41. pantu kompetentas uzraudzibas iestades pienem prasibas apstiprinatu ricibas
kodeksu parraudzibas struktlru akreditacijai. Tomér tas pieméro konsekvences mehanismu, lai bitu
iespéjams noteikt piemérotas prasibas, kas nodrosina, ka parraudzibas struktiiras parrauga atbilstibu
kodeksiem kompetenti, konsekventi un neatkarigi, tadéjadi atvieglojot kodeksu pienacigu istenosanu
visa Savieniba un palidzot nodroSinat VDAR pareizu piemérosanu.

(3) Lai varétu apstiprinat kodeksu, kas attiecas uz nepubliskam iestadém un struktdram, ir jabat
noteiktai kodeksa parraudzibas struktdrai (vai struktGram), kuru(-as) ir akreditéjusi kompetenta Ul ka
tadu, kas spéj efektivi parraudzit kodeksu. VDAR nav definéts termins “akreditacija”. Toméer VDAR
41. panta 2. punkta ir izklastitas visparigas prasibas attieciba uz parraudzibas struktiras akreditaciju. Ir
vairakas prasibas, kas jaizpilda, lai kompetenta uzraudzibas iestade varétu akreditét parraudzibas
struktdru. Lai sanemtu akreditaciju, kodeksu 1pasniekiem ir japaskaidro un japierada, ka to piedavata
parraudzibas struktlra atbilst VDAR 41. panta 2. punkta izklastitajam prastbam.

1S3ja atzinuma atsauces uz “Savienibu” bitu jasaprot ka atsauces uz “EEZ”.
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(4) Lai gan uz parraudzibas struktlru akreditacijas prasibam attiecas konsekvences mehanisms,
pamatnostadnés paredzéto akreditacijas prasibu izstradé bitu janem vera attieciga kodeksa nozare
vai specifika. Kompetentajam uzraudzibas iestadém ir ricibas briviba attieciba uz katra kodeksa
piemérosanas jomu un specifiku, un tam bdtu janem véra attiecigie tiesibu akti. Tapéc kolégijas
atzinuma meérkis ir izvairities no batiskas nekonsekvences, kas varétu ietekmét parraudzibas strukttru
darbibu un attiecigi ar VDAR ricibas kodeksu un to parraudzibas struktlru reputaciju.

(5) Saja saistiba kolégijas pienemtas pamatnostadnes ir uzskatdmas par vadlinijam konsekvences
mehanisma konteksta. Proti, pamatnostadnés kolégija ir precizéjusi, ka parraudzibas struktdras
akreditacija attiecas tikai uz konkrétu kodeksu, tomér parraudzibas struktlru var akreditét vairakiem
kodeksiem, ja ta atbilst katra kodeksa akreditacijas prasibam.

(6) Kolégija pienem atzinumu saskana ar VDAR 64. panta 3. punktu, lasot to kopa ar EDAK reglamenta
10. panta 2. punktu, astonu nedélu laika no pirmas darbdienas péc tam, kad priekssédétajs un
kompetenta uzraudzibas iestade nolémusi, ka dokumentacija ir pilniga. Saskana ar priekssédétaja
[Emumu So terminu var pagarinat vél par seSam nedélam, nemot véra jautajuma sarezgitibu,

IR PIENEMUSI SO ATZINUMU.

1 FAKTU KOPSAVILKUMS

Vacijas Federacijas un federalo zemju uzraudzibas iestades (turpmak “Vacijas Ul”) ir iesniegusas
kolégijai lemuma projektu, kura ietvertas prasibas ricibas kodeksa parraudzibas struktdras
akreditacijai, lGdzot tai sniegt atzinumu saskana ar VDAR 64. panta 1. punkta c) apakSpunktu, lai
nodrosSinatu konsekventu pieeju Savienibas limeni. Lemums par dokumentacijas pilnigumu tika
pienemts 2020. gada 13. februari.

Saskana ar kolégijas reglamenta 10. panta 2. punktu, nemot véra konkréta jautajuma sarezgitibu,
priekSsédétaja noléma pagarinat sakotnéjo astonu nedélu pienemsSanas terminu vél par sesam
nedélam.

2 NOVERTEJUMS

2.1 Kolégijas visparéjie apsverumi par iesniegto akreditacijas prasibu projektu

Visam akreditacijas prasibam, ko iesniedz kolégijai atzinuma sniegSanai, ir pilnigi jaatbilst VDAR
41. panta 2. punkta kritérijiem un astonam jomam, kuras kolégija ir izklastijusi akreditacijai veltitaja
pamatnostadnu iedala (12. iedala, 21.-25. Ipp.). Kolégijas atzinuma meérkis ir nodrosinat konsekvenci
un VDAR 41. panta 2. punkta pareizu pieméros$anu attieciba uz iesniegto projektu.

Tas nozime, ka, izstradajot prasibas kodeksu parraudzibas struktdras akreditacijai saskana ar VDAR
41. panta 3. punktu un 57. panta 1. punkta p)apakSpunktu, visam Ul bitu jaaptver $is galvenas
pamatprasibas, kas paredzétas pamatnostadnés, un kolégija var ieteikt Ul attiecigi grozit projektus, lai
nodrosinatu konsekvenci.

Visiem kodeksiem, kas attiecas uz nepubliskam iestadém un struktlram, ir jabdt akreditétam
parraudzibas struktiram. VDAR ir Tpasi noteikts, ka Ul, kolégija un Komisija “mudina izstradat ricibas

4
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10.

11.

kodeksus, kas paredzéti, lai veicinatu Sis regulas atbilstigu pieméroSanu, nemot véra dazado apstrades
nozaru specifiskas iezimes un mikrouznémumu, mazo un vidéjo uznémumu konkrétas vajadzibas.”
(VDAR 40. panta 1. punkts). Tapéc kolégija atzist, ka prasibam ir jablt piemérojamam dazadu veidu
kodeksiem, jaattiecas uz dazada lieluma nozarém, japievérsas dazadam iesaistitam interesém un
jaaptver apstrades darbibas ar atskirigam riska pakapém.

Dazas jomas kol€gija atbalsta saskanotu prasibu izstradi un aicina Ul izvértét piemérus, kas sniegti
precizésanas noluka.

Ja Saja atzinuma nekas nav minéts par konkrétu prasibu, tas nozimée, ka kolégija neltdz Vacijas Ul veikt
turpmakus pasakumus.

Saja atzinuma nav analizéti Vacijas Ul iesniegtie elementi, uz kuriem neattiecas VDAR 41. panta
2. punkta piemérosanas joma, pieméram, atsauces uz valsts tiesibu aktiem. Tomér kolégija norada, ka
valsts tiestbu aktiem vajadzibas gadijuma bitu jaatbilst VDAR.

2.2 Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta analize attieciba uz ricibas kodeksa

parraudzibas strukttram
Nemot véra, ka:

a. VDAR 41. panta 2. punkta ir sniegts to akreditacijas nosacijumu saraksts, kuri parraudzibas
struktdrai jaizpilda, lai to varetu akreditét;

b. VDAR 41. panta 4. punkta ir noteikts, ka visiem kodeksiem (iznemot tos, kas attiecas uz
publiskam iestadém saskana ar 41.panta 6. punktu) ir jabat akreditétam parraudzibas
struktlram, un

c. VDAR 57.panta 1. punkta p)un q) apaksSpunkta ir noteikts, ka kompetentajai uzraudzibas
iestadei ir jaizstrada un japublicé parraudzibas struktlru akreditacijas prasibas un javeic tadas
struktdras akreditacija, kura uzrauga ricibas kodeksus,

kolégijas viedoklis ir Sads.
2.2.1 VISPARIGAS PIEZIMES

Konsekvences labad kolégija aicina Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta izmantot pamatnostadnu
terminologiju un akreditacijas prasibu projekta virsraksta vardu “kritériji” aizstat ar vardu “prasibas”.

Kolégija norada, ka Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 3. iedalas ievaddala, kura ir definétas
parraudzibas struktlras pilnvaras, ir noradits, ka attiecibas starp parraudzibas strukttru un kodeksa
locekliem reglamenté privattiesisks noligums. Kol€gija uzsver, ka ricibas kodeksa noteikumu saistosais
raksturs, ieskaitot noteikumus, kas paredz uzraudzibas mehanismu, izriet no (tikai) kodeksa loceklu
pievienosanas kodeksam, ka ari no vinu dalibas reprezentativaja apvieniba. Lai gan ligumsaistibas ka
tadas nav izslégtas, kolégija uzskata, ka parraudzibas struktiiras funkcijas batiskie elementi bitu
jaieklauj pasa kodeksa. Papildu klauzulas var pievienot ka vienoSanos vai ligumu starp parraudzibas
struktdru un kodeksa locekli, kamér vien tas nemaina kodeksa noteiktos parraudzibas struktdras
funkcijas butiskos elementus. Tapéc kolégija iesaka Vacijas Ul precizét, ka parraudzibas struktdras
funkcijas pamatelementi tiks ieklauti ricibas kodeksa.
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13.

14.

15.

16.

17.

2.2.2 NEATKARIBA
Kolégija norada, ka akreditacijas prasibu projekta nav skaidras atsauces uz “parskatatbildibu” ka vienu
no ¢etram jomam, kuras parraudzibas struktira pierada neatkaribu. Kolégija uzskata, ka parraudzibas
struktdras neatkariba ir japierada cetras jomas: 1) juridiskas un Iémumu pienemsanas procediras,
2) finansu procediras, 3) organizatoriskas procedidras un 4) parskatatbildiba.? Tapéc kolégija iesaka
Vacijas Ul ieklaut skaidru pienakumu pieradit neatkaribu attiecilba uz parraudzibas struktdras
parskatatbildibu.

Kolégija norada, ka Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.2.iedalas ievaddala ir atsauce uz
parraudzibas struktliras neatkaribu attieclba uz “ricibas kodeksa nozares priekSmetu”.
Pamatnostadnés (63. punkta) ir sniegta papildu informacija par to, ka var pieradit parraudzibas
struktdras neatkaribu, pieméram, pieradot neatkaribu attieciba uz profesiju, nozari vai sektoru, uz kuru
attiecas kodekss. Tapéc kolégija aicina Vacijas Ul parstradat So prasibu dalu saskana ar
pamatnostadném, pieméram, noradot, ka profesija, nozare vai sektors, uz kuru attiecas kodekss, ir
ieklauts “nozares priekSmeta”.

Attieciba uz Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.2.1. iedalu kolégija nem véra visus elementus,
kas pierada parraudzibas struktiiras neatkaribu attieciba uz tas organizatorisko struktiru. Cita starpa
ir noradits, ka parraudzibas struktiru nevar sodit par tas uzdevumu izpildi. Kolégija uzskata, ka butu
sikak japrecize, ka parraudzibas struktlra uznemas atbildibu par savu darbibu un to nevar sodit ne
kodeksa Tpasnieks, ne kodeksa locek|i. Tade| kolégija mudina Vacijas Ul parstradat So prasibas dalu, lai
parraudzibas struktdra bitu aizsargata pret jebkadu tiesu vai netieSu noraidisanu vai sankcijam par tas
pienakumu izpildi.

Kolégija nem véra prasibu parraudzibas struktdrai apliecinat pietiekamus finansu resursus, lai cita
starpa aptvertu atbildibas prasibas (Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.2.2. iedala). Tomér
kolégija uzskata, ka $ada prasiba varétu Skist nesamérigi apgratinosa maziem un vidéjiem
uznémumiem, kurus ta varétu atturét no pieteik$anas akreditacijai. Saja saistiba kolégija iesaka Vacijas
Ul mikstinat $1s iedalas formuléjumu, visparigi atsaucoties uz parraudzibas struktlras pienakumiem.

2.2.3  INTERESU KONFLIKTS
Attieciba uz parraudzibas darbibas atseviskam aktivitatém un procesiem, kurus var uzticét
arpakalpojumu sniedzéjiem (Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.5. iedala), kolégija uzskata, ka
prasibas bltu skaidri janorada, ka parraudzibas struktiirai piemérojamie pienakumi ir piemérojami ari
apak$uznéméjiem. Sa iemesla dé| kolégija iesaka Vacijas Ul péc varda “prasibas” pievienot vardus “un
pienakumi” un svitrot vardu “bitiba” no 2.5. iedalas pirma ievilkuma.

2.2.4 1ZVEIDOTAS PROCEDURAS UN STRUKTURAS
Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.6.1.2. iedala ir noteikts, ka parraudzibas struktra noveértés,
vai kodeksa locekli sp&j istenot ricibas kodeksus, veicot “reprezentativu atlasi péc nejausibas principa”.
Saskana ar VDAR 41.panta 2.punkta b)apakSpunktu un pamatnostadnu 70.un 71. punktu
parraudzibas struktdrai bds vajadzigas atbilstosas parvaldibas struktiiras un proceddras, kas tai Jautu
pienacigi novertét parzinu un apstradataju tiesibas parakstities un ievérot kodeksu. Kolégija apSauba,
vai novértéjums, kura pamata ir reprezentativa atlase péc nejausibas principa, varétu atbilst
pamatnostadnu 71. punkta izklastitajam prasibam, kas paredz, ka bitu jaievieS “visaptverosas
parbaudes procediiras”, lai “piendcigi novértétu parzinu un apstradatdju tiesibas parakstities un

2 EDAK §is jomas sikak iztirzaja Atzinuma 9/2019 par Austrijas Ul akreditacijas prasibu projektu ricibas kodeksa
parraudzibas struktlrai saskana ar VDAR 41. pantu.
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

ievérot kodeksu”. Tapéc kolégija iesaka Vacijas Ul svitrot atsauci uz “reprezentativu atlasi péc
nejausibas principa”.

Skiet, ka Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.6.1.3. iedala, kura ir atsauce uz pieméro$anas
parbaudi un ricibas kodeksa ievérosanas uzraudzibu, samazina iesp&jamas uzraudzibas proceddras.
Atkariba no ricibas kodeksa konteksta kolégija uzskata, ka plasaka uzraudzibas procediru dazadiba
varétu ari nodro$inat efektivu pieméro3anas parbaudi un ricibas kodeksa ievéro$anas uzraudzibu. Sa
iemesla dél kolégija aicina Vacijas Ul parstradat So iedalu. Pieméram, saskana ar pamatnostadnu
72. punktu varétu ieklaut atsauces uz ad hoc parbaudém gadijumos, kad ir iesniegtas sudzibas par
konkrétu kodeksa locekli, vai apmekléjumiem uz vietas, lai novértétu atbilstibu kodeksam.

Kolégija norada, ka attieciba uz attieciga ricibas kodeksa izstradi attieciga ricibas kodeksa parraudzibas
struktdram var rasties papildu uzdevumi (Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 2.6.1.5. iedala).
Kolégija to atzist, tomér aicina Vacijas Ul nodrosinat, ka Sie papildu uzdevumi nemazina parraudzibas
struktdras parraudzibas darbibu efektivitati un objektivitati.

2.2.5 PARREDZAMA SUDZIBU IZSKATISANA
Kolégija norada, ka Vacijas Ul akreditacijas prasibu projekta 4.2.iedala ir noteikts, ka stdzibu
publicé$ana bltu javeic gan parraudzibas struktirai, gan kodeksa locekliem. Lidzigus apsvérumus var
izdartt attieciba uz akreditacijas prasibu projekta 3.1. iedalu, kas veltita kodeksa loceklu pienakumiem
noradit parraudzibas struktlrai kodeksa loceklu kontaktinformaciju un kontaktpersonas. Kolégija
aicina Vacijas Ul neietvert kodeksa locekliem uzliktos pienakumus parraudzibas struktiram noteiktajas
prasibas un attiecigi parstradat $is iedalas.

3 SECINAJUMI/IETEIKUMI

Vacijas Federacijas un federalo zemju uzraudzibas iestazu akreditacijas prasibu projekts var blt par
iemeslu parraudzibas struktiiru akreditacijas nekonsekventai piemérosanai, un taja ir javeic turpmak
minétas izmainas.

Attieciba uz visparigdm piezimém kolégija iesaka Vacijas Ul:

1. 3. iedala noradit, ka parraudzibas struktdras funkcijas pamatelementi tiks ieklauti ricibas
kodeksa.

Attieciba uz neatkaribu kolégija iesaka Vacijas Ul:

1. ieklaut skaidru pienakumu pieradit neatkaribu attieciba uz parraudzibas struktiras
parskatatbildibu;

2. parstradat 2.2.2.iedalu, kura visparigi aprakstiti parraudzibas struktdras pienakumi
attieciba uz tas finansu resursu pietiekamibu.

Attieciba uz interesu konfliktu kolégija iesaka Vacijas Ul:

1. aiz varda “prasibas” pievienot vardus “un pienakumi” un svitrot vardu “batiba” no
2.5. iedalas pirma ievilkuma.

Attieciba uz izveidotajam procediram un struktram kolégija iesaka Vacijas Ul:
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28.

1. svitrot no 2.6.1.2. iedalas atsauci uz “reprezentativu atlasi péc nejausibas principa”.

4 NOBEIGUMA PIEZIMES

Sis atzinums ir adreséts Vacijas Federacijas un federalo zemju uzraudzibas iestddém, un tas tiks
publiskots saskana ar VDAR 64. panta 5. punkta b) apak$punktu.

Saskana ar VDAR 64. panta 7. un 8. punktu Vacijas Ul divu nedélu laika péc atzinuma sanemsanas

______

termina tas iesniedz grozito IEmuma projektu vai — ja tas ir nolemusas neievérot kolégijas atzinumu —
sniedz attiecigu pamatojumu, kapéc tas ir nolémusas pilnigi vai daléji neievérot So atzinumu.

Vacijas Ul saskana ar VDAR 70. panta 1. punkta y)apaksSpunktu pazino kolégijai galigo |émumu
ieklausanai to IEmumu registra, uz kuriem attiecas konsekvences mehanisms.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda —

priekssédétaja

(Andrea Jelinek)
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