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Eurdpsky vybor pre ochranu udajov

so zretefom na c¢lanok 63, ¢lanok 64 ods.1 pism.c), ods.3 az8 aclanok41 ods.3 nariadenia
Eurépskeho parlamentu aRady (EU) 2016/679 z27.aprila 2016 o ochrane fyzickych os6b pri
spracuvani osobnych Udajov a o volnom pohybe takychto Gdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES
(dalej len ,,vSeobecné nariadenie o ochrane udajov”),

so zretelom na Dohodu o EHP, a najma na jej prilohu Xl a protokol 37, ktoré boli zmenené rozhodnutim
Spoloéného vyboru EHP &. 154/2018 zo 6. jula 2018,

so zretelfom na ¢lanok 10 a ¢lanok 22 rokovacieho poriadku z 25. maja 2018,
kedZe:

(1) Hlavnou ulohou Eurdpskeho vyboru pre ochranu Udajov (dalej len ,Vybor“) je zabezpedit
konzistentné uplatfiovanie vSseobecného nariadenia o ochrane udajov pre pripady, ked dozorny organ
zamysla schvalit poziadavky na akreditaciu monitorujiceho subjektu pre kddex spravania (dalej len
»kodex“) podla ¢lanku 41 vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov. Ciefom tohto stanoviska je preto
prispiet k dosiahnutiu harmonizovaného pristupu k navrhovanym poZiadavkam, ktoré vypracuje
dozorny orgdn pre ochranu udajov aktoré prislusny dozorny orgdn uplatfiuje pri akreditacii
monitorujuceho subjektu pre kédex. Hoci sa vo vSseobecnom nariadeni o ochrane Udajov priamo
nestanovuje jednotny subor poZiadaviek na akreditaciu, podporuje sa v iom konzistentnost. Vybor sa
usiluje dosiahnut tento ciel vo svojom stanovisku tym, Ze: po prvé, Ziada prislusné dozorné organy, aby
navrhli svoje poZiadavky na akreditaciu monitorujucich subjektov na zaklade c¢lanku 41 ods. 2
vseobecného nariadenia o ochrane udajov a Usmerneni 1/2019 tykajlcich sa kddexov spravania
a monitorujucich subjektov podla nariadenia 2016/679 (dalej len ,,usmernenia“) a uplatnili pritom
osem poziadaviek uvedenych v tychto usmerneniach v oddiele o akreditacii (oddiel 12); po druhé
prisluSnym dozornym orgdanom poskytuje pisomné usmernenia vysvetlujice pozZiadavky na
akreditaciu; a napokon Ziada prislusné dozorné organy, aby prijali tieto poZiadavky v sulade s tymto
stanoviskom s cielom dosiahnut harmonizovany pristup.

(2) Prislusné dozorné organy prijmu poZiadavky na akreditaciu monitorujucich subjektov pre schvalené
kodexy v sulade s ¢lankom 41 vseobecného nariadenia o ochrane Udajov. Budu vsak uplatiiovat
mechanizmus konzistentnosti s cielom umozZnit stanovenie vhodnych poZiadaviek, ktorymi sa
zabezpeli, Ze monitorujuce subjekty kompetentne, konzistentne a nezdvisle vykonavaju
monitorovanie suladu s kédexmi, &im sa ulahéi riadne vykonavanie kédexov v celej Unii a nasledne
prispeje k riadnemu uplatfiovaniu vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov.

(3) V zaujme schvaélenia kddexu vztahujiceho sa na subjekty, ktoré nie st organmi verejnej moci alebo
verejnopravnymi subjektmi, musi byt monitorujici subjekt (alebo subjekty) vramci kdédexu
identifikovany a akreditovany prislusnym dozornym organom ako subjekt schopny ucinne monitorovat
kddex. Vo vSseobecnom nariadeni o ochrane Udajov sa pojem ,,akreditacia“ nevymedzuje. V ¢lanku 41
ods. 2 vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov sa vSak uvadzaju vSeobecné poZiadavky na
akreditaciu monitorujuceho subjektu. Existuje niekolko poZiadaviek, ktoré by sa mali splnit na to, aby

1 0dkazy na ,,Uniu“ uvedené v tomto stanovisku by sa mali chapat ako odkazy na ,EHP“.
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prislusny dozorny organ nadobudol istotu, Ze mdze monitorujlci subjekt akreditovat. Od tvorcov
kédexu sa vyzaduje, aby vysvetlili a preukazali, ako nimi navrhovany monitorujici subjekt spifia
poziadavky na ziskanie akreditacie stanovené v ¢lanku 41 ods. 2 vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov.

(4) Zzatial ¢o na poziadavky na akreditaciu monitorujicich subjektov sa vztahuje mechanizmus
konzistentnosti, pri vypractivani akreditac¢nych poZziadaviek na zaklade usmerneni by sa malo zohladnit
odvetvie kodexu alebo jeho Specifika. Prislusné dozorné orgdny moézu podla vlastného uvazenia
rozhodnut o rozsahu pbésobnosti a $pecifikach jednotlivych kdédexov, pricom by mali zohladnit
prislusné pravne predpisy. Cielom stanoviska Vyboru je preto vyhnut sa vyznamnym nezrovnalostiam,
ktoré by mohli ovplyvnit ¢innost monitorujucich subjektov, a teda aj dobré meno kédexov spravania
a monitorujucich subjektov podla vieobecného nariadenia o ochrane tdajov.

(5) V tejto suvislosti budl usmernenia prijaté Vyborom sluzit ako navod v kontexte mechanizmu
konzistentnosti. Vybor v usmerneniach najma objasnil, Ze hoci sa akreditacia monitorujuceho subjektu
vztahuje len na konkrétny kédex, monitorujuci subjekt moze byt akreditovany pre viac ako jeden kédex
za predpokladu, Ze splfia poziadavky na akreditéciu pre kazdy kddex.

(6) Stanovisko Vyboru sa prijme podla ¢lanku 64 ods. 3 vseobecného nariadenia o ochrane udajov
v spojeni s ¢lankom 10 ods. 2 rokovacieho poriadku EDPB do 6smich tyzdnov od prvého pracovného
dia potom, ako predseda spolu s prislusSnym dozornym orgdnom rozhodne, Ze spis je Uplny. Na
zaklade rozhodnutia predsedu sa toto obdobie mdze prediZit o daldich $est tyzdriov, pricom sa zohladni
zloZitost predmetu.

PRUJAL TOTO STANOVISKO:

1 ZHRNUTIE SKUTKOVEHO STAVU

irsky dozorny organ predlozil Vyboru svoj ndvrh rozhodnutia, ktory obsahuje poziadavky na akreditaciu
monitorujuceho subjektu pre kddex spravania, pricom Ziada o stanovisko Vyboru podla ¢lanku 64
ods. 1 pism. c), pokial ide o konzistentny pristup na urovni Unie. Rozhodnutie o Uplnosti spisu bolo
prijaté 13. februdra 2020.

Vzhladom na zloZitost predmetnej zaleZitosti sa predseda v sulade s ¢ldankom 10 ods. 2 rokovacieho
poriadku Vyboru rozhodol predizit pdvodni osemtyzdriovi lehotu na prijatie o dal$ich Sest tyzdfiov.

2 POSUDENIE

2.1 VsSeobecné odbvodnenie Vyboru tykajuce sa predloZzeného navrhu poZiadaviek na
akreditaciu

VSetky poZiadavky na akreditaciu predlozené Vyboru na vyjadrenie stanoviska musia v plnej miere

zohladriovat kritéria podla ¢lanku 41 ods. 2 vieobecného nariadenia o ochrane Udajov a musia byt

v stlade s 6smimi oblastami, ktoré Vybor uviedol v usmerneniach v oddiele o akreditacii (oddiel 12,

strany 21 -25). Cielom stanoviska Vyboru je zabezpedit konzistentnost a spravne uplatriovanie

¢lanku 41 ods. 2 vseobecného nariadenia o ochrane Gdajov vo vztahu k predloZzenému navrhu.
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Znamena to, Ze pri navrhovani poZiadaviek na akreditdciu subjektu na monitorovanie kddexov podla
¢lanku 41 ods. 3 aclanku 57 ods. 1 pism. p) vseobecného nariadenia o ochrane uUdajov by vsetky
dozorné organy mali zahrnut tieto zakladné klucové poZiadavky stanovené v usmerneniach a Vybor
mébze odporucat, aby dozorné organy zodpovedajicim spdsobom zmenili svoje néavrhy s ciefom
zabezpedit konzistentnost.

Vsetky kddexy vztahujlce sa na subjekty, ktoré nie st organmi verejnej moci alebo verejnopravnymi
subjektmi, musia mat akreditované monitorujlice subjekty. Vo vSeobecnom nariadeni o ochrane
Udajov sa od dozornych organov, Vyboru a Komisie vyslovne poZaduje, aby ,, [podporili] vypracovanie
kddexov spravania uréenych na to, aby prispeli k sprdvnemu uplatfiovaniu tohto nariadenia, pricom
vezmu do Uvahy osobitné c¢rty réznych sektorov spracivania a osobitné potreby mikropodnikov
a malych a strednych podnikov” (¢ldnok 40 ods. 1 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov). Vybor
preto berie na vedomie, Ze poziadavky musia vyhovovat réznym typom kddexov, ktoré sa vztahuju na
sektory roznej velkosti, tykaju sa r6znych existujucich zaujmov a zaoberaju sa spracovatelskymi
¢innostami s rdznymi Uroviiami rizika.

V niektorych oblastiach bude Vybor podporovat vypracovanie harmonizovanych poZiadaviek
nabadanim dozorného organu, aby uvadzané priklady povaZoval len za priklady na objasnenie.

Ak sa vtomto stanovisku nespomina konkrétna poziadavka, znamend to, Ze Vybor neZiada irsky
dozorny organ o prijatie dalSich opatreni.

V tomto stanovisku nie st zohlfadnené polozky, ktoré predloZil irsky dozorny organ a ktoré nepatria do
rozsahu poésobnosti ¢ldanku 41 ods. 2 vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov, ako su napriklad
odkazy na vnutrosStatne pravne predpisy. Vybor napriek tomu konsStatuje, Ze vnutrostatne pravne
predpisy by v pripade potreby mali byt v silade so vseobecnym nariadenim o ochrane Udajov.

2.2 Analyza irskych poziadaviek na akreditaciu monitorujucich subjektov pre kddex
spravania
Beruc do uvahy, Ze:

a. v clanku 41 ods.2 vseobecného nariadenia o ochrane Udajov sa uvadza zoznam oblasti
akreditacie, ktoré musi monitorujuci subjekt zohladnit, aby mohol byt akreditovany;

b. v ¢lanku 41 ods. 4 vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov sa vyZaduje, aby vSetky kddexy
(s vynimkou kodexov, ktoré sa vztahuju na organy verejnej moci podla ¢lanku 41 ods. 6) mali
akreditovany monitorujuci subjekt; a

c. v cldanku 57 ods. 1 pism. p) a q) vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov sa stanovuje, Ze
prislusny dozorny organ navrhuje azverejnuje poZiadavky na akreditaciu subjektov na
monitorovanie a vykonava akreditaciu subjektu na monitorovanie kédexov sprdvania,

Vybor zastava tento nazor:

2.2.1 VSEOBECNE POZNAMKY

Vybor podporuje rozvijanie dobrovolnych cCinnosti na zabezpecenie suladu vratane vypracovania
kodexov, ktorych cielom je prispievat k spravnemu uplatiiovaniu vieobecného nariadenia o ochrane
udajov roznymi odvetviami roznej velkosti, a zahrnutia spracovatelskych ¢innosti s roznymi Groviiami
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rizika. V tejto suvislosti Vybor podporuje doraz, ktory irsky dozorny organ kladie na osobitné potreby
mikropodnikov a malych a strednych podnikov.

Vybor poznamenava, Ze irsky dozorny organ uviedol viaceré priklady, ktoré vo vSeobecnosti pomdhaju
pri vyklade navrhu rozhodnutia. Niektoré priklady su vSak vhodnejsie ako poZiadavka neZ ako priklad.
Preto Vybor odporuca irskemu dozornému organu, aby navrh zodpovedajlicim spésobom zmenil.

Vybor vyzyva irsky dozorny organ, aby do navrhu poZiadaviek na akreditaciu zapracoval niekolko
prikladov informacii alebo dokumentov, ktoré Ziadatelia musia predlozit, ked' Ziadaju o akreditaciu.

2.2.2 NEZAVISLOST

Vybor zastdva nazor, ze monitorujlci subjekt by mal preukazat nezdvislost v Styroch oblastiach: 1.
v pravnych a rozhodovacich postupoch; 2. vo finanénej oblasti; 3. v organizacnej oblasti a 4. v oblasti
zodpovednosti.? Pokial ide o poZiadavky irskeho dozorného organu, zda sa, Ze prvé a tretia oblast su
zahrnuté v oddiele 1.1 sndzvom Struktura, pravomoci a funkcie adruhd oblast je zahrnutd
v oddiele 1.2 s nazvom Rozpocet a zdroje. Vybor poznamenadva, Ze sa vbbec neodkazuje na Stvrtu
oblast tykajlucu sa zodpovednosti.

V tejto suvislosti Vybor poznamendava, Ze monitorujici subjekt musi vediet preukazat ,zodpovednost”
[accountability] za svoje rozhodnutia a opatrenia, aby sa mohol povaZovat za nezavisly. irsky dozorny
organ by mal objasnit, aky druh dékazu sa o¢akava od monitorujiceho subjektu na ucely preukazania
jeho zodpovednosti. To by sa mohlo dosiahnut napriklad stanovenim Gloh a rdémca na rozhodovanie
a ustanovenim suvisiacich postupov poddvania sprav, ako aj vytvaranim politik na zvySovanie
informovanosti personalu o riadiacich Strukturach a zavedenych postupoch. Vybor preto odporuca
irskemu dozornému orgdnu, aby zapracoval uvedené poZiadavky tykajuce sa zodpovednosti
monitorujuceho subjektu.

Pokial' ide o oddiel 1.1.2 ndvrhu pozZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditaciu, ktory sa
zaobera otazkou interného monitorujiceho subjektu, Vybor zastdva nazor, Ze nezavislost by mala
existovat nielen vo vztahu k vdésiemu subjektu, ale aj vzhladom na celkovu struktiru skupiny. Podla
bodu 65 usmerneni, ak sa navrhuje interny monitorujici subjekt, mal by sa zahrnut personal
a manazment, ako aj zodpovednost ¢i funkcia oddeleny (-a) od inych oblasti organizacie. To mozno
dosiahnut viacerymi spOsobmi, napriklad pouzitim UGc¢innych organizaénych ainformacénych
prekazok a samostatnych struktir na podavanie sprav o riadeni pre zdruZenie a monitorujuci subjekt.
Monitorujuci subjekt by mal mat moznost konat bez pokynov a musi byt chraneny pred akymkolvek
druhom sankcii alebo zasahov vyplyvajlucich z plnenia jeho ulohy. V tomto kontexte Vybor vyzyva irsky
dozorny organ, aby tento oddiel lepsie vysvetlil a objasnil, Ze treba zaistit nezavislost voci vacsiemu
subjektu, najma tvorcovi kédexu.

Pokial ide o oddiel 1.2.1 navrhu pozZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditdciu, Vybor sa
domnieva, ze k dostatoénym finanénym a inym zdrojom by mali byt doplnené postupy potrebné na
zabezpecenie fungovania kodexu spravania v priebehu casu. Preto Vybor odporidca irskemu
dozornému organu, aby zmenil vysvetlujicu poznamku a doplnil do nej odkaz na takéto postupy.

2 EDPB podrobnejsie rozpracoval tieto oblasti v stanovisku 9/2019 k ndvrhu poZiadaviek na akreditdciu
monitorujuceho subjektu pre kédex spravania predlozeného rakuskym dozornym orgdnom podla ¢lanku 41
vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.
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Vybor zdbrazriuje, ze tvorcovia kddexu by mali vediet preukazat, Zze navrhovany monitorujuci subjekt
ma primerané zdroje a personal na nalezité plnenie svojich tloh. Zdroje by mali byt najma primerané
oCakavanému poctu a velkosti ¢lenov kédexu, ako aj zloZitosti prislusSného spractivania Udajov alebo
stupniu slvisiaceho rizika (pozri bod 73 usmerneni). Vybor v tejto slvislosti poznamenava, Ze
v oddiele 1.2.4 navrhu poZiadaviek irskeho dozorného organu chybaju niektoré kritéria, ktoré by sa
mali pouzivat na meranie primeranosti zdrojov a persondlu monitorujuceho subjektu. Preto Vybor
vyzyva irsky dozorny organ, aby do navrhu poziadaviek doplnil dalSie podrobnosti, ako je o¢akavany
pocet a velkost ¢lenov kédexu a zloZitost prislusného spractvania Gdajov alebo stupen suvisiaceho
rizika.

Pokial ide o vyuZivanie subdodavatelov, Vybor poznamenava, Ze v oddiele 1.2.5 navrhu poZiadaviek
irskeho dozorného orgdnu na akreditaciu sa uvadza, Ze ,vyuzZivanim subdodavatelov sa neodnima
zodpovednost monitorujiceho subjektu”. Monitorujici subjekt by mal teda v kone¢nom désledku
zodpovedat za vsetky rozhodnutia prijaté v suvislosti s jeho monitorovacou funkciou. Vybor preto
vyzyva irsky dozorny organ, aby uviedol, Ze bez ohladu na zodpovednost a povinnosti subdodavatela
za rozhodovanie a sulad vZdy v kone¢nom dosledku zodpoveda monitorujuci subjekt. Vybor sa okrem
toho domnieva, Ze aj pri vyuziti sluzieb subdodavatelov musi monitorujici subjekt zabezpecovat
ucinné monitorovanie sluZieb poskytovanych obstardvatelom. Vybor odporuca, aby irsky dozorny

organ tuto povinnost vyslovne uviedol v navrhu poziadaviek na akreditaciu.

2.2.3  KONFLIKT ZAUJMOV

Vybor uzndva, Ze jednym z najvacsich rizik v suvislosti s monitorujucim subjektom je riziko tykajuce sa
nestrannosti. Vybor poznamenava, Ze takéto riziko moze vzniknut nielen z dévodu poskytovania
sluzieb ¢lenom kddexu, ale aj v dosledku Sirokej Skaly ¢innosti vykonavanych monitorujicim subjektom
voci tvorcom kédexu (najma v situdcii, ked je monitorujuci subjekt internym subjektom) alebo inym
prislusSnym subjektom dotknutého odvetvia. V tejto suvislosti Vybor vyzyva irsky dozorny organ, aby
preformuloval poZiadavku uvedenu v bode 2.1 vSeobecnejsie a poskytol dalSie objasnenia a priklady
situdcii, v ktorych nedochadza ku konfliktu zaujmov. Medzi priklady by mohli patrit okrem iného sluzby,
ktoré su Cisto administrativne, pripadne organizacnd pomoc alebo podporné cinnosti, ktoré nemaju
Ziadny vplyv na nestrannost monitorujlceho subjektu.

2.2.4 ODBORNE ZNALOSTI

Pokial ide o vysvetlujucu poznamku v oddiele 3 navrhu poZiadaviek irskeho dozorného orgdnu na
akreditaciu (Odborné znalosti), vybor poznamendva, Ze v usmerneniach sa vyZaduje, aby vsetci
tvorcovia kédexu preukdzali, ,preCo su ich navrhy na monitorovanie vhodné a operativne
uskutocnitelné” (pozri bod 41 usmerneni). Vtejto suvislosti budd musiet vsetky kddexy
s monitorujucimi subjektmi vysvetlit Groveri odbornych znalosti ich monitorujicich subjektov
potrebnu na ucinné vykonavanie Cinnosti monitorovania tykajucich sa kddexu. Na tento ucel by mal
tvorca kdédexu pri vyhodnocovani Urovne odbornych znalosti poZzadovanej od monitorujuceho subjektu
vo vSeobecnosti zohladnit tieto faktory: velkost prislusného odvetvia, r6zne dotknuté zaujmy a rizika
spracovatelskych ¢innosti, na ktoré sa kddex vztahuje. Bolo by to délezité aj v pripade existencie
viacerych monitorujlcich subjektov, kedZe kdédex pomdha zabezpedit jednotné uplatriovanie
poziadaviek na odborné znalosti pre vsetky monitorujlce subjekty posobiace na zéklade toho istého
kodexu.

Pokial ide o oddiel 3.3 ndvrhu pozZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditaciu a odkaz na
»prevadzkové skusenosti, odbornu pripravu a kvalifikacie”, Vybor v silade s usmerneniami (bod 69)
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vyzyva irsky dozorny organ, aby v zneni samotnej poZiadavky objasnil, aky typ prevadzkovych
skdsenosti sa vyzaduje (t. j. skisenosti s monitorovanim suladu, ako je oblast vykonavania auditov,
monitorovania alebo ¢innosti zabezpecovania kvality).

Pokial ide o oddiel 3.4 navrhu poZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditaciu, Vybor sa
domnieva, Ze by mal byt lepsie zosuladeny s oddielmi 3.1, 3.2 a 3.3, aby sa zabranilo nejasnostiam
tykajuicim sa rozsahu pdsobnosti oddielu 3.4 v suvislosti s predchadzajucimi tromi oddielmi. Vybor
preto vyzyva irsky dozorny organ, aby objasnil vztah medzi uvedenymi oddielmi a uviedol, Ze
monitorujuci subjekt bude musiet v kazdom pripade splnit poziadavky na odborné znalosti uvedené
v oddieloch 3.1, 3.2 a 3.3, zatial ¢o dalSie alebo Specifické pozZiadavky na odborné znalosti sa budu
musiet splnit len v pripade, Ze su stanovené v kddexe spravania.

2.2.5 STANOVENE POSTUPY A STRUKTURY

Vybor poznamenadva, Ze oddiely 4.2 a 4.3 ndvrhu poZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditéciu
sa tykaju zlozZitosti a slvisiacich rizik a su sucastou kritérii, ktoré sa maju zohladnit pri posudzovani
zavedenych postupov monitorovania dodrZiavania kédexu zo strany ¢lenov kédexu a pri pravidelnom
preskimani fungovania kédexu. V zaujme zrozumitelnosti Vybor vyzyva irsky dozorny orgdn, aby
konkretizoval, Ze zloZitost a sUvisiace rizikd sa tykaju dotknutého odvetvia a ¢innosti v oblasti
spracuvania udajov, na ktoré sa kddex uplatiiuje.

Pokial ide o oddiely 4.2 az 4.5 navrhu pozZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditaciu, Vybor je
presvedcéeny, Ze v suvislosti s pravidelnym preskiimanim mozno do istej miery zvysit zrozumitelnost.
Toto, ako aj vyznam pojmov ,pravidelne” a ,,ad hoc” by sa mohlo objasnit vysvetlujicou poznamkou,
konkrétne uvedenim prikladov.

2.2.6 TRANSPARENTNE RIESENIE STAZNOSTI

Pokial ide o vysvetlujucu pozndmku uvedenu na zaciatku oddielu5 navrhu poZiadaviek irskeho
dozorného organu na akreditaciu (Transparentné rieSenie staznosti) a jej poslednt vetu, Vybor zastava
nazor, ze by malo byt uvedené, ¢o su ,iné ¢innosti monitorovania monitorujdceho subjektu”. Preto
Vybor vyzyva irsky dozorny orgén, aby objasnil, Ze tento vyraz sa vztahuje na ¢innosti monitorovania,
ktoré nie su formalnymi rozhodnutiami.

2.2.7  KOMUNIKACIA S [RSKYM DOZORNYM ORGANOM

Podla vysvetlujucej poznamky uvedenej v oddiele 6 navrhu poZiadaviek irskeho dozorného orgdnu na
akreditaciu ,navrhovany ramec pre kazdy monitorujici subjekt musi umoznovat Uc¢inné oznamovanie
vSetkych opatreni, ktoré vykondva monitorujlci subjekt v stvislosti s monitorovanim dodrZiavania
kdédexu, Komisii pre ochranu udajov (DPC)“. V tejto slvislosti Vybor zastava nazor, Ze by sa malo
objasnit, Ze irskemu dozornému organu netreba oznamovat kazdé jedno opatrenie, ktoré monitorujuci
subjekt vykonal. Vybor zdéraziiuje, Ze oznamovanie kazdého jedného opatrenia by mohlo vyvolat riziko
pretazenia irskeho dozorného organu v désledku nadmerného mnoiZstva informacii. Ta ista
pripomienka sa vztahuje aj na oddiel 6.2, kde sa uvadza ,vysledok kazdého auditu, preskimania alebo
vySetrovania dodrziavania kdédexu clenom kdédexu“, ako aj na oddiel 6.3 aodkaz na ,postup
oznamovania vsetkych staznosti, ktoré boli proti nemu podané, Komisii pre ochranu tdajov (DPC)“.
Vybor preto vyzyva irsky dozorny organ, aby navrh zodpovedajicim spésobom zmenil a upresnil, Ze vo
vseobecnosti sa irskemu dozornému organu neoznamuju vsetky staznosti a kazdé jedno opatrenie,
audit, preskimanie alebo vysetrovanie voci ¢lenom kddexu.
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Dalej v suvislosti s oddielom 6.2 navrhu poZiadaviek irskeho dozorného orgénu na akreditaciu uvedeny
priklad naznacuje, Ze dokumentacia tykajuca sa ,kazdého auditu, preskimania alebo vysetrovania
dodrzZiavania kédexu ¢lenom kddexu” alebo ,kazdého preskimania predtym uplatneného vylucenia
z UCasti na kdédexe alebo pozastavenia Ucasti na kddexe” sa na poZiadanie spristupni irskemu
dozornému organu. Zo samotného znenia poziadavky vsak nie je zrejmé, ¢i sa ozndmenie irskemu
dozornému organu uskuto¢ni na podnet monitorujiceho subjektu (t.j. bez ohladu na akukolvek
Ziadost dozorného organu) alebo na Ziadost irskeho dozorného organu. Preto Vybor vyzyva irsky
dozorny organ, aby priklad zmenil s ciefom objasnit tuto otazku.

2.2.8 MECHANIZMY PRESKUMANIA KODEXU

Vybor poznamenava, Ze v oddiele 7.3 navrhu poZiadaviek sa uvadza, Ze monitorujuci subjekt uplatni
a vykona aktualizacie, zmeny a/alebo rozsirenia kddexu. KedZe za aktualizaciu kédexu spravania je
zodpovedny tvorca kddexu, Vybor zastava nazor, Ze s cielom zabranit nejasnostiam by sa mal uviest
odkaz na tvorcu kddexu. Oddiel 7.3 navrhu poziadaviek irskeho dozorného uradu na akreditaciu by sa
mohol zmenit napriklad takto: ,Monitorujici subjekt uplatiiuje a vykondava aktualizacie, zmeny a/alebo
rozsirenia kddexu na zdklade rozhodnuti tvorcu kédu“. Vybor vyzyva irsky dozorny organ, aby ndvrh

zodpovedajucim sposobom zmenil.

2.2.3 PRAVNE POSTAVENIE

Pokial ide o oddiel 8 navrhu pozZiadaviek irskeho dozorného organu na akreditaciu, Vybor
poznamenava, Ze v navrhu poZziadaviek na akreditaciu sa neuvadza ustanovenie, ktorym sa vyslovene
stanovuje, Ze monitorujuci subjekt sa musi nachadzat v Eurdpskom hospodarskom priestore. Vybor
zastdva nazor, Ze monitorujuce subjekty by mali mat prevadzkaren v ramci EHP. Tym sa zabezpedi, Ze
mézu v plnej miere zarucit ochranu prav dotknutych os6b a riesit staznosti, pricom nad nimi bude
vykonavat dohlad prislusny dozorny orgén, aby sa zarucila vykonatelnost vSeobecného nariadenia
o ochrane Udajov. Vybor odporuca irskemu dozornému organu, aby pozadoval, aby mal monitorujuci
subjekt prevadzkaren v ramci EHP.

Podla poZiadavky 8.2 v navrhu poziadaviek irskeho dozorného organu na akreditaciu musi mat
monitorujuci subjekt finanéné zdroje na zabezpecenie toho, ze mu mézu byt ulozené pokuty podla
¢lanku 83 ods. 4 pism. c) vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov a Ze budu zaplatené. Vybor sa
domnieva, Ze finanéna sposobilost by nemala branit malym ani strednym monitorujicim subjektom,
aby dostali akreditaciu. Postacuje, ak maju pravnu spbsobilost, aby im mohla byt uloZzena pokuta. Preto
Vybor vyzyva irsky dozorny orgdn, aby tuto poZiadavku bud vypustil, alebo zmiernil jej znenie
a odkazoval len na povinnosti monitorujuceho subjektu vo vseobecnosti. Okrem toho by sa treti odsek
prikladu uvedeného v oddiele 8.3 navrhu poziadaviek mal zodpovedajicim sp6sobom zmenit a Vybor
vyzyva irsky dozorny organ, aby tak urobil.

Vybor sa zaroveri domnieva, Ze k dostato¢nym finanénym ainym zdrojom by mali byt doplnené
postupy potrebné na zabezpecenie fungovania kddexu spravania v priebehu ¢asu. Vybor preto vyzyva
irsky dozorny organ, aby zmenil vysvetlujicu pozndmku a doplnil do nej odkaz na dlhodobé
financovanie.
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3 ZAVERY/ODPORUCANIA
Navrh poziadaviek irskeho dozorného organu na akrediticiu mbze viest k nekonzistentnému
uplatriovaniu akreditacie monitorujicich subjektov a je potrebné vykonat tieto zmeny:
Pokial' ide o vSeobecné poznamky, Vybor odporuca, aby irsky dozorny organ:
1. zmenil navrh, aby sa jasne rozliSovalo medzi prikladmi a poZiadavkami.
Pokial ide o ,,nezévislost”, Vybor odporuca, aby irsky dozorny organ:
1. zahrnul odkaz na zodpovednost monitorujdceho subjektu;

2. voddiele 1.2.1 uviedol odkaz na postupy na zabezpecenie fungovania kddexu spravania
v priebehu casu;

3. voddiele 1.2.5 zahrnul povinnost monitorujliceho subjektu zaistit u¢inné monitorovanie
sluzieb poskytovanych subdodavatelmi.

Pokial' ide o ,,pravne postavenie”, Vybor odporuca, aby irsky dozorny organ:

1. voddiele 8 vyZzadoval, aby mal monitorujici subjekt prevadzkarern v rdmci EHP.

4 ZAVERECNE POZNAMKY

Toto stanovisko je uréené irskemu dozornému orgdnu a bude zverejnené v sulade s ¢lankom 64 ods. 5
pism. b) vSeobecného nariadenia o ochrane tudajov.

Podla ¢lanku 64 ods. 7 a 8 vSseobecného nariadenia o ochrane Udajov irsky dozorny orgdn oznami
predsedovi elektronickymi prostriedkami do dvoch tyzdriov po doruceni stanoviska, ¢i bude trvat na
svojom navrhu rozhodnutia alebo ho zmeni. V tej istej lehote predloZzi zmeneny navrh rozhodnutia
alebo v pripade, ze nema v umysle riadit sa stanoviskom Vyboru, predloZi relevantné doévody, na
zaklade ktorych nema v imysle riadit sa tymto stanoviskom (celym alebo jeho ¢astou).

irsky dozorny orgén v sulade s ¢lankom 70 ods. 1 pism. y) véeobecného nariadenia o ochrane Gdajov
oznami Vyboru konecné rozhodnutie na ucely jeho zaradenia do registra rozhodnuti v otazkach, ktoré
sa rieSia prostrednictvom mechanizmu konzistentnosti.

Za Eurdpsky vybor pre ochranu udajov
predsednicka

(Andrea Jelinek)
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