.-’i

jas atzihums (64. pants)

O

Atzinums 15/2020 par Vacijas kompetento uzraudzibas
iestazu lemuma projektu attieciba uz sertifikacijas strukturas
akreditacijas prasibu apstiprinasanu saskana ar 43. panta
3. punktu (VDAR)

Pienemts 2020. gada 25. maija

Pienemts



Satura raditajs

1 FAKTU KOPSAVILKUMS ...ttt ettt ettt sttt e st e e s st e e s st e e e s sabaee e s sabaeeessaneeessnanes 4
2 NOVERTEJUMS ...ttt ettt ettt ettt ettt et et b ese s ese et eseebeseeseseebeneesensebensesensesenes 4
2.1 EDAK visparéjie apsvérumi par iesniegto lemuma projektu.....cccccoeeccviiieeeeiiiiccciiiieeee e, 4

2.2 Galvenie jautajumi novértéjumam (VDAR 43. panta 2. punkts un EDAK Pamatnostadnu
1. pielikums), kam akreditacijas prasibas paredzéts pievérst uzmanibu, lai tiktu konsekventi

NOVEITEET SAAT ASPEKEI: ...vviiiieiiiie ettt ettt ee e e et e e e et e e e e e tbaeeeesabaeeeeenbaeeeeeasseeeeeaseeeeeansees 5
22,1 PRIEKSVARDS ...ouiaiiriincitiettiesissssese st 6
2.2.2 TERMINIUN DEFINICHAS ....oovitiieieteiiieieteet sttt ettt ss s s e st assesesessssesesenenns 6
2.2.3 VISPARIGAS PIEZIMES ......eoveviuirieieienisieieseseseeseseeseeseseessese e sseseseessesesasssesesessssesesansssesas 6
2.2.4  VISPARIGAS AKREDITACIJAS PRASIBAS (akreditacijas prasibu projekta 4. nodala)......... 7
2.25 RESURSU PRASIBAS (akreditacijas prasibu projekta 6. Nodala) .......cccocevevveveveecveevenennen. 8
2.2.6 PROCESA PRASIBAS (akreditacijas prasibu projekta 7. nodala) .......ccovevevvveveecveevenennen. 8
2.2.7  TURPMAKAS PAPILDU PRASIBAS ......ccoeteuiririeteiirinieteiesisieseseessesessessesesessssesesansssesesensnns 10

3 SECINAJUMI/IETEIKUMI cocieieiinieieteiiisiete et teieesse e seesse e se s e sesesasssesesessesesesansssesasenssesesens 10
4 NOBEIGUMA PIEZIMES.......ooviteeeteeeteeeeteeteteeteteeteseeteaeeseae et eete s se s eseesesseseseesessesensesensesensesensesenes 11
2

Pienemts



Eiropas Datu aizsardzibas kolégija,

nemot véra 63. pantu, 64. panta 1. punkta c) apakSpunktu un 3.-8. punktu, ka ar7 43. panta 3. punktu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regula (ES) 2016/679 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel
Direktivu 95/46/EK (turpmak — “VDAR”),

nemot véra EEZ ligumu un jo Tpasi ta Xl pielikumu un 37. protokolu, ko groza ar EEZ Apvienotas
komitejas 2018. gada 6. julija lEBmumu Nr. 154/2018%,

nemot vera tas 2018. gada 25. maija Reglamenta 10. un 22. pantu,
ta ka:

(1) Kolegijas galvenais uzdevums ir nodroSinat Regulas 2016/679 (turpmak — VDAR) konsekventu
piemérosanu visa Eiropas Ekonomikas zona. Saskana ar VDAR 64. panta 1. punktu kolégija izdod
atzinumu, ja uzraudzibas iestade plano apstiprinat prasibas attieciba uz sertifikacijas struktdru
akreditaciju saskana ar 43. pantu. Tadéjadi $Sa atzinuma meérkis ir izveidot saskanotu pieeju attieciba
uz prasibam, kuras datu aizsardzibas uzraudzibas iestade vai valsts akreditacijas struktira pieméros
sertifikacijas struktdras akreditacijai. Lai gan VDAR nenosaka vienotu akreditacijas prasibu kopumu, ta
veicina konsekvenci. Kolégija ar saviem atzinumiem censas sasniegt So meérki, pirmkart, aicinot
uzraudzibas iestades izstradat akreditacijas prasibas atbilstoSi struktlrai, kas noteikta EDAK
Pamatnostadnu 4/2018 par sertifikacijas struktiru akreditaciju 1. pielikuma, un, otrkart, analizéjot
tas, izmantojot EDAK nodroSinato paraugu, kas lauj noteikt prasibu standartus (saskana ar standartu
ISO 17065 un EDAK pamatnostadném par sertifikacijas struktdru akreditaciju).

(2) saskana ar VDAR 43. pantu kompetentas uzraudzibas iestades pienem akreditacijas prasibas.
Tomeér tas pieméro konsekvences mehanismu, lai raditu uzticésanos sertifikacijas mehanismam, jo
Tpasi paredzot augstu prasibu limeni.

(3) Lai gan uz akreditacijas prasibam attiecas konsekvences mehanisms, tas nenozimé, ka prasibam
vajadzetu bat identiskam. Kompetentajam uzraudzibas iestadém ir ricibas briviba attieciba uz valsts
vai regionalo kontekstu, un tam bdtu janem véra vietéjie tiestbu akti. EDAK atzinuma meérkis nav
panakt vienotu ES prasibu kopumu, bet izvairities no ievérojamam neatbilstibam, kas var ietekmét,
pieméram, uzticésanos akreditéto sertifikacijas struktiru neatkaribai vai kompetencei.

(4) Pamatnostadnes 4/2018 par sertifikacijas struktiru akreditaciju saskana ar Visparigas datu
aizsardzibas regulas (2016/679) 43. pantu (turpmak — Pamatnostadnes) un Pamatnostadnes 1/2018
par sertifikaciju un sertifikacijas kritériju noteiksanu saskana ar Regulas 2016/679 42. un 43. pantu ir
uzskatamas par vadlinijam konsekvences mehanisma konteksta.

(5) Ja dalibvalsts nosaka, ka sertifikacijas struktliras ir jaakredité uzraudzibas iestadei, uzraudzibas
iestadei bUtu japaredz akreditacijas prasibas, tostarp, bet ne tikai, prasibas, kas siki izklastitas
43. panta 2. punkta. Salidzinajuma ar pienakumiem saistiba ar valsts akreditacijas struktiru veiktu
sertifikacijas struktdru akreditaciju 43. panta ir sniegts mazak informacijas par prasibam attieciba uz

1 8aja atzinuma atsauces uz “Savienibu” bitu jasaprot ka atsauces uz “EEZ”.
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tadu akreditaciju, ko veic pati uzraudzibas iestade. NolUka veicinat saskanotu pieeju akreditacijai
uzraudzibas iestades izmantoto akreditacijas prasibu pamata vajadzétu bat ISO/IEC 17065, un tiem
vajadzétu bt papildinatiem ar papildu prasibam, ko paredzéjusi uzraudzibas iestade saskana ar
43. panta 1. punkta b) apakSpunktu. EDAK atzimé, ka 43. panta 2. punkta a)—e) apakspunkts ataino un
precizé ISO 17065 prasibas, kas uzlabos konsekvenci?.

(6) EDAK pienem atzinumu saskana ar VDAR 64. panta 1. punkta c) apakSpunktu un 3. un 8. punktu,
lasot to kopa ar EDAK reglamenta 10. panta 2. punktu, astonu nedélu laika no pirmas darbdienas péc
tam, kad priekssédétaja un kompetenta uzraudzibas iestade nolémusas, ka dokumentacija ir pilniga.
Saskana ar priek$sédétajas lemumu So terminu var pagarinat vél par seSam nedélam, nemot véra
jautajuma sarezgitibu,

IR PIENEMUSI $0 ATZINUMU.

1 FAKTU KOPSAVILKUMS

Vacijas federacijas un federalo zemju uzraudzibas iestades (turpmak — “VUI”) ir iesniegusas EDAK
akreditacijas prasibu projektu saskana ar 43. panta 1. punkta b) apakSpunktu. EDAK dokumentaciju
2020. gada 13. februarT atzina par pilnigu. Vacijas valsts akreditacijas struktlra (VAS), DAKKS, veiks
sertifikacijas struktdru akreditaciju, lai apliecinatu VDAR sertifikacijas kritériju izmantoSanu. Tas
nozimé, ka VAS izmantos ISO 17065 un VUI noteiktas papildu prasibas, tiklidz VUI tas bus apstiprinajusi
péc kolégijas atzinuma sanemsanas par prasibu projektu sertifikacijas struktiras akreditésanai.

Saskana ar kolégijas reglamenta 10.panta 2.punktu, nemot véra jautajuma sareZgitibu,
priekSsédétaja noléma pagarinat sakotnéjo astonu nedélu pienemsanas terminu vél par sesam
nedélam.

2 NOVERTEJUMS

2.1 EDAK visparéjie apsverumi par iesniegto Iemuma projektu

Sa atzinuma meérkis ir novértét uzraudzibas iestades izstradatas akreditacijas prasibas saistiba ar
ISO 17065 vai pilnu prasibu kopumu, lai nodrosinatu iespéju valsts akreditacijas struktdrai vai
uzraudzibas iestadei saskana ar VDAR 43. panta 1. punktu akreditét sertifikacijas strukttru, kas
atbildiga par sertifikatu izdoSanu un atjaunosanu saskana ar VDAR 42. pantu. Tas neskar kompetentas
uzraudzibas iestddes uzdevumus un pilnvaras. Saja konkrétaja gadijuma kolégija atzimé, ka VUI ir
nolémusas akreditacijas pieSkirSanai vérsties pie savas valsts akreditacijas strukttras (VAS), DAKKS, un
kompetentas uzraudzibas iestades, atbilstigi Pamatnostadném sagatavojot papildu prasibas, kuras
bltu jaizmanto, veicot akreditacijas pieskirsanu.

Sis VUl papildu akreditacijas prasibu novértéjums ir paredzéts, lai parbauditu izmainas
(papildinajumus vai svitrojumus) Pamatnostadnés un jo 1pasi to 1. pielikuma. Turklat EDAK atzinuma

2 pamatnostadnes 4/2018 par sertifikacijas struktlru akreditaciju saskana ar Visparigas datu aizsardzibas regulas
43. pantu, 39. punkts. Pieejamas vietné Https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-
documents/retningslinjer/guidelines-42018-accreditation-certification-bodies_en.
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10.

uzmaniba ir pievérsta ari visiem aspektiem, kuri var ietekmét konsekventu pieeju attieciba uz
sertifikacijas struktdru akreditaciju.

Jaatzime, ka Pamatnostadnu par sertifikacijas struktlru akreditaciju mérkis ir palidzét uzraudzibas
iestadem, vienlaikus nosakot to akreditacijas prasibas. Pamatnostadnu pielikums pats par sevi nav
uzskatams par akreditacijas prasibam. Tadé| uzraudzibas iestadei ir janosaka sertifikacijas struktdru
akreditacijas prasibas ta, lai nodrosSinatu to praktisku un konsekventu piemérosanu atbilstosi
uzraudzibas iestazu kontekstam.

Kolegija atzist faktu, ka, nemot veéra savu kompetenci, valsts akreditacijas struktiram un
kompetentajam uzraudzibas iestadém bitu japieskir manevrésanas briviba, nosakot daZzus Tpasus
noteikumus piemérojamajas akreditacijas prasibas. Tomér kolégija uzskata par nepiecieSamu uzsveért,
ka gadijumos, kad tiek noteiktas papildu prasibas, tas butu jadefiné t3, lai vajadzibas gadijuma tas bitu
praktiski, konsekventi piemérojamas un parskatamas.

Kolégija atzimé, ka uz ISO standartiem, jo 1pasi ISO 17065, attiecas intelektuala Tpasuma tiesibas, un
tade| Saja atzinuma ta neatsauksies uz $a saistita dokumenta tekstu. Saistiba ar minéto kolégija noléma
nepiecieSamibas gadijuma noradit uz konkrétam ISO standarta sadalam, nereproducéjot ta tekstu.

Visbeidzot, kolégija ir veikusi novértéjumu saskana ar Pamatnostadnu 1. pielikuma (turpmak —
pielikums) paredzéto struktdru. Ja Saja atzinuma nav minéta konkréta VUI akreditacijas prasibu
projekta iedala, uzskatams, ka kolégijai nav nekadu piezimju un ta nepieprasa VUI veikt turpmakus
pasakumus.

Saja atzinuma nav analizéti VUI iesniegtie elementi, uz kuriem neattiecas VDAR 43. panta 2. punkta
piemérosanas joma, pieméram, atsauces uz valsts tiesibu aktiem. Tomér kolégija atzime, ka valsts
tiestbu aktiem vajadzibas gadijuma batu jaatbilst VDAR.

2.2 Galvenie jautajumi novértéjumam (VDAR 43.panta 2.punkts un EDAK
Pamatnostadnu 1. pielikums), kam akreditacijas prasibas paredzéts pieveérst
uzmanibu, lai tiktu konsekventi novertéeti sadi aspekti:

1) pievérst uzmanibu galvenajam jomam atbilstosSi Pamatnostadnu pielikumam un nemt
véra atkapes no pielikuma;

2) sertifikacijas struktdras neatkariba;
3) sertifikacijas struktdras interesu konflikti;
4) sertifikacijas struktlras kompetence;

5) atbilstosi aizsardzibas pasakumi, lai nodrosinatu, ka sertifikacijas struktdra atbilstosi
pieméro VDAR sertifikacijas kritérijus;

6) VDAR sertifikata pieskirsanas, periodiskas parskatiSanas un atsauksanas procediras;
un

7) parredzama sidzibu izskatiSana par sertifikacijas parkapumiem.

Nemot vera, ka:
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11.

12.

13.

a. VDAR 43. panta 2. punkta ir sniegts to sertifikacijas nosacijumu saraksts, kuri sertifikacijas
struktdrai jaizpilda, lai to varétu akreditét;

b. VDAR 43.panta 3.punkta ir noteikts, ka prasibas attieciba uz sertifikacijas struktdru
akreditaciju apstiprina kompetenta uzraudzibas iestade;

c. VDAR 57. panta 1. punkta p) un q) apakSpunkta ir noteikts, ka kompetentajai uzraudzibas
iestadei ir jaizstrada un japublicé sertifikacijas struktru akreditacijas prasibas un ta patstavigi
var pienemt [emumu par sertifikacijas struktdru akreditaciju;

d. VDAR 64.panta 1.punkta c)apakSpunkta ir noteikts, ka kolégija izdod atzinumu, ja
uzraudzibas iestade plano apstiprinat sertifikacijas struktiiras akreditacijas prasibas saskana
ar 43. panta 3. punktu;

e. jaakreditaciju veic valsts akreditacijas struktiira saskana ar ISO/IEC 17065/2012, japieméro arl
kompetentas uzraudzibas iestades noteiktas papildu prasibas;

f. Pamatnostadnu par sertifikacijas akreditaciju 1. pielikuma ir noteiktas ierosinatas prasibas,
kuras jaizstrada datu aizsardzibas uzraudzibas iestadei un kuras japieméro valsts akreditacijas
struktiras veiktas sertifikacijas struktdras akreditacijas laika;

kolégijas viedoklis ir sads.
2.2.1 PRIEKSVARDS

Kolégija atzist faktu, ka sadarbibas nosacijumi, kas regulé attiecibas starp valsts akreditacijas struktdru
un tas datu aizsardzibas uzraudzibas iestadi, nav prasiba sertifikacijas struktiru akreditacijai per se.
Tomeér pilniguma un parredzamibas nolika kolégija uzskata, ka Sadus sadarbibas nosacijumus, ja tadi
pastav, publisko formata, ko uzraudzibas iestade uzskata par piemérotu.

2.2.2  TERMINI UN DEFINICIJAS

Kolégija atzimé, ka VUI akreditacijas prasibu projekta 3. nodala (“Definicijas”) ir definéti atlauto
sertifikacijas shému veidi, noradot, ka tam jaatbilst DIN EN ISO/IEC 17065 prasibam. Saja saistiba
janorada, ka EDAK Pamatnostadnu 5.1. un 5.2. iedala jau ir precizi noteikts, ko var visaptverosa veida
sertificét saskana ar VDAR. Tapéc kolégija atzist, ka VUl mérkis nav ierobezot Pamatnostadnés
izklastito un ka apgalvojumi, kas ietverti VUI akreditacijas prasibu projekta 3. nodala, jauzskata par
piemérojamiem 3o akreditacijas prasibu konteksta.

2.2.3  VISPARIGAS PIEZIMES

Kolégija atzimé, ka VUI akreditacijas prasibu projekta iedala “Visparigas piezimes” attiecas uz
sertifikacijas kritériju “atzisanu”, ko veic EDAK “saskana ar VDAR 63., 64.panta 1. punkta
c) apakspunktu”. Kolégija atzimé, ka VDAR nepieskir EDAK kompetenci “atzit” sertifikacijas kritérijus.
Tomeér saskana ar iepriek§ minétajiem pantiem EDAK var apstiprinat sertifikacijas kritérijus. Tapéc
kolégija iesaka VUI svitrot atsauci uz “atzisanu, ko veic EDAK”, lai projektu saskanotu ar VDAR
formuléjumu.
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20.

2.2.4 VISPARIGAS AKREDITACIJAS PRASIBAS (akreditacijas prasibu projekta 4. nodala)

Attieciba uz juridiskas atbildibas prasibu (VUI akreditacijas prasibu projekta 4.1.iedala) kolégija
atzimeé, ka apliecinosaja dokumenta VUI paskaidro, ka sagaida, ka sertifikacijas struktdras riciba bas
atjauninatas procediras un tadé| $aja saistiba nav japievieno papildu prasibas. Tomér kolégija uzskata,
ka sads apsvérums neuzliek par pienakumu sertifikacijas struktGram paredzét sadas procediras. Ka
noteikts Pamatnostadnu pielikuma 4.1.1.iedala, sertifikacijas struktlru riciba ir atjauninatas
proceddras, kas apliecina atbilstibu juridiskajiem pienakumiem, kas izklasttti akreditacijas noteikumos.
Turklat sertifikacijas strukttra sertifikacijas procesa ietvaros spéj apliecinat pieradijumus par VDAR
atbilstosam proceddram un pasakumiem, kas Tpasi paredzéti klienta organizacijas personas datu
kontrolei un apstradei. Tapéc kolégija iesaka VUI grozit prasibu projektu, lai tos saskanotu ar
Pamatnostadném.

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu projekta 4.1.2.2. apaksSiedalu (“sertifikacijas ligums”) kolégija
atzime, ka VUI akreditacijas prasibu projekta nav ietverts pienakums paredzet kompetentajai
uzraudzibas iestadei pilnigu parredzamibu attieciba uz sertifikacijas procediru, tostarp attieciba uz
konfidencialiem jautajumiem, kas saistiti ar llgumu. Turklat nav atsauces uz pieteikuma iesniedzéja
pienakumu nodrosinat sertifikacijas struktdrai piekluvi ta apstrades darbibam. Tapéc kolégija iesaka
VUl ieklaut sava projekta ieprieks minétos pienakumus.

Kolégija konstaté, ka VUI akreditacijas prasibu projekta 4.1.2.2. apaksiedala nav ieklauta skaidra
atsauce uz kompetentas uzraudzibas iestades uzdevumiem un pilnvaram (pielikuma 4.1.2. iedalas
3. ievilkums). Kolégija uzskata, ka ST atsauce prasibu projekta bltu japievieno, un tapéc ta iesaka VUI
attiecigi grozit projektu.

Turklat VUI prasibu projekta attieciba uz sertifikacijas lgumu nav ieklauts pienakums Jaut sertifikacijas
struktdrai atklat visu informaciju, kas nepiecieSama sertifikacijas pieskirSanai saskana ar VDAR
42. panta 8. punktu un 43.panta 5.punktu (pielikuma 4.1.2.iedalas 7.ievilkums). Kaut ari Sis
pienakums ir ieklauts VUI akreditacijas prasibu projekta procesa parvaldibas iedala, kolégija uzskata,
ka tam vajadzétu bat dalai no sertifikacijas liguma, lai stiprinatu ta saistoSo raksturu. Tadéjadi kolégija
iesaka VUl ieklaut iepriek$ minéto pienakumu ka dalu no sertifikacijas llguma elementiem.

Saskana ar pielikumu pieteikuma iesniedzéjam ir jainformé sertifikacijas struktlra par batiskam
izmainam attieciba uz faktisko vai juridisko situaciju un produktiem, procesiem un pakalpojumiem, uz
kuriem attiecas sertifikacija (pielikuma 4.1.2. iedalas 10. ievilkums). Tomér VUI akreditacijas prasibu
projekta 4.1.2.2. apaksiedalas 6. ievilkums ietver tikai pienakumu informét sertifikacijas struktdru par
batiskam izmainam attieciba uz faktiskajiem vai juridiskajiem apstakliem, tacu taja nav skaidri minéti
produkti, procesi un pakalpojumi. Kolégija iesaka VUI ieklaut $adu atsauci saskana ar pielikumu.

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu projekta 4.2.7. apaksiedalu (“objektiva apstrade”) kolégija iesaka
pastiprinat kritérijus, kas piemérojami sertifikacijas struktiram, kuras pieder atseviskai juridiskai
personai vai kuras ta kontrolé, ievérojot apsvérumu, ka jebkura veida ekonomiskas attiecibas starp
sertifikacijas struktdru un juridisko personu atkariba no tas TpasSibam var ietekmét tas sertificéSanas
darbibu objektivitati.

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu projekta 4.6. iedalu (“publiski pieejama informacija”) kolégija
atzime, ka taja nav ietverta atsauce uz visu apstiprinato kritériju un sertifikacijas procedaru versiju
publicésanu. Tapéc kolégija mudina VUI grozit akreditacijas prasibu projektu, lai skaidri noraditu, ka
publicéSana attiecas uz visam apstiprinato kritériju un sertifikacijas procediru versijam. Turklat
kolégija atzime, ka 4.6. iedalas otraja dala teikts, ka “sertifikacijas shemu, ko izmanto sertifikacijas
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

struktdiras, apstiprinatie kritériji saskana ar VDAR 42. panta 5. punktu, kura noradits atlautais
piemérosanas ilgums, parasti japublicé.” Lai novérstu neskaidribas, kolégija mudina VUI svitrot vardu

“parasti” un starp vardiem “sertifikacijas struktlras” un “apstiprinatie kritéeriji” ieklaut vardu “un”.
2.2.5 RESURSU PRASIBAS (akreditacijas prasibu projekta 6. nodala)

Attieciba uz prasibam par kompetenci un, konkréti, uz VUl akreditacijas prasibu projekta
6.1.2.1. apaksiedalu (“cilvékresursu kompetence”) kolégija atzimé, ka nav precizéts, ka
nepiecieSamajam zinasanam uzskaitttajas jomas jabat atbilstoS$am un piemérotam. Lai nodroSinatu
atbilstibu pielikuma paredzéetajam kompetences limenim, kolégija iesaka VUI formuléjumu saskanot
ar Pamatnostadném, nosakot, ka zindSanam jabat atbilsto$am un piemérotam.

Turklat kolégija atzimé, ka prasibas personalam ar tehnisko kompetenci, kas atbild par leémumu
pienemsanu, paredz vismaz septinu gadu profesionalo pieredzi vai piecu gadu profesionalo pieredzi
tehnisko datu aizsardziba atkariba no vinu izglitibas [Tmena, turpretim personalam, kas atbild par
novértéjumiem, paredz Cetru gadu profesionalo pieredzi vai divu gadu profesionalo pieredzi tehnisko
datu aizsardziba un pieredzi testéSanas procedira atkariba no vinu izglitibas limena. Tapat
personalam, kam ir juridiska kompetence |Emumu pienemsana, jabat vismaz piecu gadu profesionalai
pieredzei datu aizsardzibas tiesibu aktu joma, savukart par vértésanu atbildigajiem darbiniekiem jabut
ar vismaz divu gadu pieredzi datu aizsardzibas tiesibu aktu un revizijas procediru joma. Kolégija
atzimé, ka prasita minimala profesionala pieredze personalam, kas atbild par IEmumu pienemsanu,
un personalam, kas atbild par novérté$anu, ievérojami atskiras. Saja saistiba kolégija uzskata, ka
vértétaju un [IEmumu pienéméju kompetences prasibas bltu japielago, nemot véra dazados veicamos
uzdevumus, nevis pieredzes gadu skaitu. Kolégija uzskata, ka vértétajiem vajadzétu bat ar
specializétaku kompetenci un profesionalo pieredzi tehnisko procediru (pieméram, reviziju un

sertifikacijas) joma, savukart [Emumu pienéméjiem vajadzétu bit ar visparigaku un visaptverosaku
kompetenci un profesionalo pieredzi datu aizsardziba. Nemot véra minéto, kolégija mudina VUI likt

lielaku uzsvaru uz vertétaju un Iemumu pienéméju dazadajam batiskajam zinasanam un/vai pieredzi
un samazinat atskiribas prasitaja gadu skaita.

Turklat kolégija uzskata, ka zinasanas par parvaldibas sistémam, kas attiecas uz sertifikacijas jomu,
batu japaplasina, ieklaujot ISO/IEC 27701:2019 “Drosibas metodes” un attieciba uz privatuma
informacijas parvaldibu paplasinot ar ISO/IEC27001 un ISO/IEC 27002, t.i., “Prasibas un
pamatnostadnes”, un mudina VUI ieklaut Sadu atsauci.

Visbeidzot, attieciba uz tehniska personala izglitibas prasibam kolégija uzskata, ka apgtto jomu
saraksts jau ir pielagots pielikuma paredzétajai tehniskajai kompetencei. Tadé| kolégija mudina VUI
svitrot atsauci uz “dabaszinatném” no apglto jomu saraksta attieciba uz tehniska personala
universitates izglitibu.

2.2.6 PROCESA PRASIBAS (akreditacijas prasibu projekta 7. nodala)

Kolégija atzimé, ka VUI akreditacijas prasibu projekta 7. nodala ir vairakas atsauces uz terminu “tas
kritériji” (pieméram, 7.4., 7.6., 7.11. un 7.13. iedala). Lai novérstu neskaidribas, kolégija mudina VUI
precizét $ada termina nozimi, pieméram, pievienojot paskaidrojumu 1. pielikuma (Glosarijs).

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu projekta 7.1. iedalu (“vispariga informacija”) kolégija atzimg, ka
nav skaidras atsauces uz sertifikacijas struktiras pienakumu ievérot papildu prasibas. Lai art sadu
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

pienakumu varétu izsecinat no prasibu projekta teksta, kolégija uzskata, ka batu jaieklauj skaidra
atsauce uz iepriek§ minéto pienakumu. Tadé| kolégija iesaka VUI attiecigi grozit projektu.

Kolégija atzimé, ka VUI papildu prasibu projekta nav atsauces uz apstiprinata Eiropas datu aizsardzibas
zZimoga darbibu, ka noradits pielikuma 7.1.2. iedala. Kolégija uzskata, ka St atsauce bdtu jaieklauj, jo
Tpasi nemot véra to, ka tas sertifikacijas struktiras akreditacija, kura pieskir Eiropas datu aizsardzibas
Zimogus, varétu bat javeic ikviena dalibvalsti, kura 3ada sertifikacijas struktdra izveidota3. Tadé|
kolégija iesaka VUI ieklaut sava projekta iepriekSs minéto atsauci. Pieméram, prasibu projekta varétu
paredzét: “Kompetento uzraudzibas iestadi informé, pirms sertifikacijas struktira jaunaja dalibvalsti
no satelitbiroja sak izmantot apstiprinatu Eiropas datu aizsardzibas zimogu."

Kolégija atzimég, ka 7.2. iedala (“pieteikums”) VUI akreditacijas prasibu projekta ir paredzéta situacija,
kura datu apstrades darbibu veikSanai saskana ar Pamatnostadnu pielikumu tiek izmantoti datu
apstradataji. Tomér kolégija atzimée, ka, izmantojot apstradatajus, pieteikuma jaieklauj attiecigais(-ie)
parzina/apstradataja ligums(-i), ka noradits pielikuma. Tapéc kolégija iesaka VUl saskanot
formulgjumu ar Pamatnostadném, ieklaujot atsauci uz parzina/apstradataja ligumu(-iem). Turklat
kolégija mudina VUI apsvért, vai $aja gadijuma nebtu japiemin arT atsauce uz kopigiem parziniem un
Tpasajiem noteikumiem attieciba uz tiem.

Kolégija atzimé, ka VUI akreditacijas prasibu projekta 7.2.iedala noteikts, ka “datu parzinim un
apstradatajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu sertifikacijai”. Apstradataju iespéja iesniegt pieteikumu
sertifikacijai bds atkariga no konkrétas sertifikacijas shémas. Tapéc, lai novérstu neskaidribas, kolégija
mudina VUI svitrot iepriek§ minéto atsauci vai precizét, ka apstradataju iespéja sertificéties bus
atkariga no sertifikacijas shémas tvéruma.

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu projekta 7.3. iedalu (“pieteikumu novértésana”) kolégija atzime,
ka VUI akreditacijas prasibu projekta ir teikts, ka “planotas novértésanas metodes ir noteiktas liguma
[...]”. Lai skaidri noradttu, ka ta ir prasiba, kolégija mudina VUI parstradat pirmo punktu, lai skaidri
noraditu, ka novértésanas metodes jaieklauj sertifikacijas liguma, t. i., parstradat parstradat prasibu,
formuléjot sadi: “planotas novértésanas metodes janosaka liguma [...]”. Turklat kolégija mudina VUI
aizstat atsauci uz ISO 17065 7.3.1.b iedaju ar I1SO 17065 7.3. iedalu, lai formuléjumu saskanotu ar
pielikumu. Turklat kolégija norada, ka 4. punkts attiecas uz atbilstosu tehnisko un juridisko
kompetenci. Skaidribas labad kolégija mudina VUI pievienot vardus “datu aizsardzibas joma”.

Kolégija konstate, ka VUI akreditacijas prasibu projekta 7.4.iedala (“novértésanas metodes”) nav
ieklauts sertifikacijas struktlras pienakums aprakstit pietiekamas novértésanas metodes, lai novértétu
apstrades darbibas(-u) atbilstibu sertifikacijas kritérijiem. Kolégija iesaka VUI grozit prasibu projektu,
lai iekJautu $adu atsauci. Pieméram, varétu pievienot Sadu formuléjumu: “Sertifikacijas struktira
nodrosina, ka sertifikdacijas pieskirSanai izmantotajos mehdnismos ir aprakstitas pietiekamas
vértésanas metodes, lai novértétu apstrades darbibas(-u) atbilstibu sertifikdacijas kritérijiem.” Turklat
attieciba uz pirmo jomu, kura jaietver novértéSanas metodeés, kolégija uzskata, ka nepiecieSamiba un
proporcionalitate vajadzibas gadijuma janovérté ari attieciba uz iesaistitajiem datu subjektiem.
Visbeidzot, kolégija atzimé, ka projekta nav ieklautas atsauces uz metoZu un secinajumu
dokumentésanu. Tadéjadi kolégija mudina VUI grozit projektu un skaidri ieklaut Sadas atsauces.

Attieciba uz esoSajam sertifikacijam (VUI akreditacijas prasibu projekta 7.4. iedala) kolégija uzskata,
ka 13. lappuses 4. ievilkums rada neskaidribas, jo nav skaidrs, kada ir saistiba starp pasreizéjas un
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

iepriek$éjas sertifikacijas spéka esibas periodiem un ka tas saistas viena ar otru. Turklat Skiet
neiespéjami apSaubit citas akreditétas sertifikacijas struktiras ieprieks pieskirtas sertifikacijas spéka
esibu. To apkopojot, Saja rindkopa varétu vairak precizét attiecibas starp pieminétajiem elementiem.
Kolégija iesaka VUI projekta veikt grozijumus, konkréti, lai precizétu, ka VDAR sertifikacijas spéka
esibas termins nedrikst bt atkarigs no cita veida sertifikacijas termina.

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu projekta 7.5. iedalu (“novértésana”) kolégija mudina VUI maintt
iedalas nosaukumu uz “parskatisana”.

Attieciba uz izmainam, kas ietekmé sertifikaciju (VUI akreditacijas prasibu projekta 7.10. iedala),
kolégija atzimé, ka VUI akreditacijas prasibu projekta ir noteikts, ka “klients tiek savlaicigi informéts
par izmainam tiesiskaja reguléjuma, kas vinu ietekmé”. Paturot prata vajadzibu saglabat sertifikacijas
struktdras objektivitati, kolégija mudina VUI So teikumu parformulét, lai skaidri noradttu, ka klientam
savlaicigi tiek sniegta vispariga informacija par izmainam, kas vinu varétu ietekmét. Tomeér, lai
nodrosinatu skaidru izpratni par to, kas domats ar “Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas |Emumiem”,
kolégija mudina VUI precizét So atsauci. Piemérs varétu bat atsauce uz “Eiropas Datu aizsardzibas
kolégijas pienemtajiem dokumentiem”.

Kolégija norada, ka VUl akreditacijas prasibu projekta 7.11.iedala (“sertifikacijas izbeigSana,
ierobeZos$ana, apturésana vai atsauk$ana”) nav ietverts sertifikacijas struktliras pienakums atzit VUI
Iemumus un rikojumus atsaukt vai nepieskirt sertifikaciju pieteikuma iesniedzéjam, ja sertifikacijas
prasibas nav izpilditas vai vairs netiek pilditas. Tadé) kolégija iesaka VUI ietvert sadu pienakumu.
Turklat kolégija mudina VUI aizstat vardu “ierobeZzosana” ar “samazinasana” iedalas nosaukuma
saskana ar Pamatnostadnu pielikumu.

2.2.7 TURPMAKAS PAPILDU PRASIBAS

Attieciba uz VUI akreditacijas prasibu 8.11.3. apaksiedalu (“stdzibu parvaldiba”) kolégija mudina VUI
aizstat atsauci uz “pamatotam sddzibam” ar “pieradijumos balstitam stdzibam”, lai nodrosinatu
lielaku skaidribu.

3 SECINAJUMI/IETEIKUMI

Vacijas federacijas un federalo zemju uzraudzibas iestazu akreditacijas prasibu projekts var bat par
iemeslu sertifikacijas strukttru akreditacijas nekonsekventai piemérosanai, un taja ir javeic turpmak
minétas izmainas.

Attieciba uz “visparigam piezimém” kolégija iesaka VUI:

1) svitrot atsauci uz “atziSana, ko veic EDAK”, lai projektu saskanotu ar VDAR
formuléjumu.

Saistiba ar “visparigam prasibam attieciba uz akreditaciju” kolégija iesaka VUI:

1) grozit prasibas attieciba uz juridisko atbildibu (4.1. apaksiedala), lai tas saskanotu ar
Pamatnostadném,
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40.

41.

42.

2)

3)

4)

5)

6)

grozit 4.1.2.2. apakSiedalu, sertifikacijas liguma ieklaujot pienakumu nodrosinat
pilnigu parredzamibu VUI attieciba uz sertifikacijas procedidru un nodrosSinat
sertifikacijas struktdrai piek|uvi pieteikuma iesniedzéja datu apstrades darbibam,

4.1.2.2. apaksiedala ieklaut skaidru atsauci uz kompetentas uzraudzibas iestades
uzdevumiem un pilnvaram saskana ar pielikumu,

starp sertifikacijas liguma elementiem ieklaut pienakumu atlaut sertifikacijas
struktdrai atklat visu informaciju, kas nepiecieSama sertifikacijas pieskirsanai saskana
ar VDAR 42. panta 8. punktu un 43. panta 5. punktu,

4.1.2.2. apaksiedalas 6. ievilkuma ieklaut skaidru atsauci uz “produktiem, procesiem
un pakalpojumiem, uz kuriem attiecas sertifikacija”,

4.2.7. apaksnodala pastiprinat kritérijus, kas piemérojami sertifikacijas struktlram,
kuras pieder atseviskai juridiskai personai vai kuras ta kontrol€é, ievérojot apsvérumu,
ka jebkura veida ekonomiskas attiecibas starp sertifikacijas struktdru un juridisko
personu atkariba no tas Tpasibam var ietekmét tas sertificéSanas darbibu objektivitati.

Attieciba uz “resursu prasibam” kolégija iesaka VUI:

1)

saskanot 6.1.2.1. apakSiedalas formuléjumu ar Pamatnostadném, paredzot, lai
zinasanas bitu atbilstoSas un piemérotas.

Attieciba uz “procesa prasibam” kolégija iesaka VUI:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

grozit 7.1.iedalu, lai taja ietvertu skaidru atsauci uz sertifikacijas struktdras
pienakumu ievérot papildu prasibas,

ieklaut atsauci uz apstiprinata Eiropas datu aizsardzibas zimoga darbibu,

7.2.iedalas formuléjumu saskanot ar Pamatnostadnéem, iek|aujot atsauci uz
parzina/apstradataja ligumu(-iem),

7.4.iedala ieklaut sertifikacijas struktlras pienakumu aprakstit pietiekamas
novértéSanas metodes, lai novértétu apstrades darbibas(-u) atbilstibu sertifikacijas
kritérijiem,

7.4. iedala precizét, ka VDAR sertifikacijas spéka esibas termins nedrikst bat atkarigs

no cita veida sertifikacijas spéka esibas,

projekta 7.11. apakSiedala attieciba uz sertifikacijas struktdru ieklaut pienakumu atzit
VUl [émumus un rikojumus atsaukt vai nepieskirt sertifikaciju pieteikuma
iesniedz&jam, ja sertifikacijas prasibas vairs netiek pilditas.

4 NOBEIGUMA PIEZIMES

Sis atzinums ir adreséts Vacijas federacijas un federalo zemju uzraudzibas iestddém, un tas tiks
publiskots saskana ar VDAR 64. panta 5. punkta b) apakSpunktu.

Pienemts
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43.

44,

Saskana ar VDAR 64.panta 7. un 8.punktu VUl divu nedélu laika péc atzinuma sanemsanas
elektroniski pazino priek$sédétajai, vai tas paturés spéka vai grozis savu [émuma projektu. Taja pasa
termina tas iesniedz grozito lémuma projektu vai — ja tas ir nolémusas neievérot kolégijas
atzinumu — sniedz attiecigu pamatojumu, kapéc tas ir nolémusas pilnigi vai dal€ji neievérot $o
atzinumu.

VUI saskana ar VDAR 70. panta 1. punkta y) apakSpunktu pazino kolégijai galigo IEmumu ieklausanai
to Iemumu registra, uz kuriem attiecas konsekvences mehanisms.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda —
priekSsédétaja

(Andrea Jelinek)
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