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Europos duomeny apsaugos valdyba,

atsizvelgdama j 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (toliau — BDAR) 70 straipsnio 1 dalies e punkta?,

atsizvelgdama j EEE susitarimg, ypac j jo Xl priedg ir 37 protokolg su pakeitimais, padarytais 2018 m.
liepos 6 d. EEE jungtinio komiteto sprendimu Nr. 154/20182,

atsizvelgdama j Darbo tvarkos taisykliy 12 ir 22 straipsnius,

atsizvelgdama j 29 straipsnio darbo grupés darbinj dokumentg dél pagrindiniy teisiy j privatumg ir
duomeny apsaugg suvarzymo, kai taikomos stebéjimo priemonés perduodant asmens duomenis,
pateisinimo (Europos pagrindinés garantijos, toliau — EPG), WP237,

PRIEME SIAS REKOMENDACIJAS

1. JVADAS

1. Priemus sprendimg byloje Schrems |, 29 darbo grupéje susirinkusios ES duomeny apsaugos
institucijos rémeési Sia teismo praktika, kad nustatyty Europos pagrindines garantijas, kurias reikia taikyti
siekiant uZztikrinti, kad teisés j privatumg ir asmens duomeny apsaugg suvarzymas taikant stebéjimo
priemones, kai perduodami asmens duomenys, nevirsyty to, kas bdtina ir proporcinga demokratinéje
visuomenéje.

2. Valdyba noréty pabrézti, kad Europos pagrindinés garantijos grindZziamos Europos Sagjungos
Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) praktika, susijusia su ES pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija)
7, 8, 47 ir 52 straipsniais ir, atitinkamais atvejais, Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT)
praktika, susijusia su Europos ?mogaus teisiy konvencijos (toliau — EZTK) 8 straipsniu, dél stebé&jimo

klausimy valstybése, kurios yra EZTK 3alys3.

3. Atnaujinant Sj dokumentg siekiama toliau plétoti Europos pagrindines garantijas, kurios i$ pradziy
buvo parengtos reaguojant j sprendima byloje Schrems I*; jos plétojamos atsizvelgus j po Schrems |

! Siame dokumente nenagrinéjamos perdavimo ar tolesnio dalijimosi situacijos, kurioms taikoma teisésaugos
direktyva (Direktyva (ES) 2016/680).

2 Siame dokumente daromos nuorodos j valstybes nares turéty biti suprantamos kaip nuorodos j EEE valstybes
nares.

38jose rekomendacijose vartojama savoka , pagrindinés teisés” yra pagrista ES pagrindiniy teisiy chartija. Tagiau ji
apima ir ,,mogaus teises®, jtrauktas j EZTK.

42015 m. spalio 6 d. ESTT sprendimas byloje Maximillian Schrems prie§ Duomeny apsaugos komisarg, C-362/14,
EU:C:2015:650 (toliau — Sprendimas byloje Schrems |).



sprendimo paskelbtus ESTT (ir EZTT) idaiskinimus, kurie konkreciai i§déstyti svarbiame sprendime
Schrems IP.

4. Sprendime byloje Schrems Il ESTT nurodé, kad iSnagrinéjus 2010 m. vasario 5 d. Komisijos sprendimg
2010/87/ES dél sutarciy standartiniy sglygy, nustatyty asmens duomeny perdavimui treciosiose Salyse
jsikirusiems tvarkytojams, atsizvelgiant j Chartijos 7, 8 ir 47 straipsnius, nenustatyta nieko, kas galéty
turéti jtakos Sio sprendimo galiojimui, taciau ,,Privatumo skydo“ sprendimas paskelbtas negaliojanciu.
ESTT nusprendeé, kad ,,Privatumo skydo” sprendimas yra nesuderinamas su BDAR 45 straipsnio 1 dalimi,
atsizvelgiant j Chartijos 7, 8 ir 47 straipsnius. Taigi minétas teismo sprendimas gali biti pavyzdys, kai
stebéjimo priemonés treciojoje valstybéje (Siuo atveju JAV uZsienio Zvalgybos stebéjimo jstatymo (angl.
Foreign Intelligence Surveillance Act, FISA) 702 straipsnis ir Vykdomasis jsakas (angl. Executive Order)
Nr. 12 333) néra nei pakankamai ribotos, nei veiksmingos teisiy gynimo priemoneés, kuriomis duomeny
subjektai gali naudotis jgyvendindami savo teises, kaip reikalaujama pagal ES teise, kad treciojoje
valstybéje suteikiama apsauga buty laikoma ,,iS esmés lygiaverte” uztikrinamai Europos Sajungoje, kaip
nurodyta BDAR 45 straipsnio 1 dalyje.

5. ,Privatumo skydo” sprendimo pripaZinimo negaliojancCiu prieZastys taip pat turi jtakos kitoms
perdavimo priemonéms®. Nors ESTT BDAR 46 straipsnio 1 dalj aiskino atsizvelgdamas j standartiniy
sutarciy salygy (toliau — SSS) galiojimg, jo iSaiSkinimas taikomas bet kokiam duomeny perdavimui j
treciasias valstybes, remiantis bet kuria i§ BDAR 46 straipsnyje nurodyty priemoniy’.

6. Galiausiai bltent ESTT turi nuspresti, ar pagrindinés teisés apribojimas gali blti pateisinamas. Taciau,
jei tokio sprendimo néra, taikant nusistovéjusig teismo praktikg, duomeny apsaugos institucijos privalo
atskirus atvejus jvertinti ex officio arba gavusios skundg ir perduoti bylg nacionaliniam teismui, jei jtaria,
kad duomeny perdavimas neatitinka 45 straipsnio reikalavimy, kai priimamas sprendimas dél
tinkamumo, arba sustabdyti arba uZdrausti duomeny perdavimg, jei mano, kad BDAR 46 straipsnio
nejmanoma laikytis, o pagal ES teise reikalaujamos perduodamy duomeny apsaugos kitomis
priemonémis uztikrinti negalima.

7. Atnaujintomis Europos pagrindinémis garantijomis siekiama nustatyti, ar stebéjimo priemonés,
kuriomis treciosios valstybés valdzZios institucijoms — nacionalinéms saugumo agentiroms arba
teisésaugos institucijoms suteikiama prieiga prie asmens duomeny, gali bati laikomos pagrjstu
suvarzymu, ar ne.

8. IS tiesy, Europos pagrindinés garantijos sudaro dalj vertinimo, kurj reikia atlikti siekiant nustatyti, ar
trecioji valstybé uZztikrina apsaugg, i$ esmés lygiaverte ES uztikrinamai apsaugai , taciau jomis paciomis
nesiekiama nustatyti visy elementy, batiny norint konstatuoti, kad trecioji valstybé uztikrina tokj
apsaugos lygj pagal BDAR 45 straipsnj. Jomis nesiekiama ir atskirai nustatyti visy elementuy, j kuriuos gali
reikéti atsizvelgti vertinant, ar treciosios valstybés teisiné sistema neleidzia duomeny eksportuotojui ir
duomeny importuotojui uztikrinti tinkamas apsaugos priemones pagal BDAR 46 straipsn;.

> 2020 m. liepos 16 d. ESTT sprendimas byloje Duomeny apsaugos komisaras pries Facebook Ireland Ltd,
Maximillian Schrems, C-311/18, ECLI:EU:C:2020:559 (toliau — Sprendimas byloje Schrems Il).

& 7r. sprendimo byloje Schrems 11 105 punkta.
7Zr. sprendimo byloje Schrems I1 92 punkta.



9. Todél Siame dokumente pateikti elementai turéty bati laikomi pagrindinémis garantijomis, kurios turi
bati treCiojoje valstybéje vertinant jos stebéjimo priemoniy nulemtg teisiy j privatumg ir duomeny
apsaugg suvarzyma, bet tai néra elementy, kuriais jrodoma, kad visa treciosios valstybés teisiné sistema
uztikrina iS esmés lygiaverte apsaugg, sgrasas.

10. Europos Sajungos sutarties 6 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad EZTK jtvirtintos pagrindinés teisés yra
bendrieji Sgjungos teisés principai. Taciau, kaip savo praktikoje primena ESTT, konvencija néra j ES teise
oficialiai jtrauktas teisés aktas, kol Europos Sajunga prie jos neprisijungé®. Taigi pagrindiniy teisiy
apsaugos lygis, kurio reikalaujama BDAR 46 straipsnio 1 dalyje, turi b{ti nustatytas remiantis Sio
reglamento nuostatomis, aiSkinamomis atsizvelgiant j Chartijoje jtvirtintas pagrindines teises. Vis délto
pagal Chartijos 52 straipsnio 3 dalj, joje nurodyty teisiy, atitinkanciy EZTK garantuojamas teises, esmé
ir taikymo sritis yra tokia, kaip nustatyta toje Konvencijoje, todél, kaip primena ESTT, reikia atsizvelgti j
EZTT praktika, susijusig su teisémis, kurios taip pat numatytos ES pagrindiniy teisiy chartijoje, kaip

. Tadiau pagal Chartijos

minimalig apsaugg aiskinant atitinkamas Chartijoje jtvirtintas teises
52 straipsnio 3 dalies paskutinj sakinj ,[Si] nuostata nekliudo Sgjungos teiséje numatyti didesne

apsauga”.

11. Todél pagrindiniy garantijy esmé ir toliau bus i§ dalies grindZiama EZTT praktika tais atvejais, kai
Chartijoje, kaip jg aiSkina ESTT, néra numatyta aukStesnio lygio apsauga su kitokiais reikalavimais, nei
nustatyta EZTT praktikoje.

12. Siame dokumente paaiskinamos keturiy pagrindiniy Europos garantijy aplinkybés ir pateikiama
iSsamesné informacija.

2. PAGRINDINIY TEISIY SUVARZYMAI

13. Pagrindinés teisés j privaty ir Seimos gyvenima, jskaitant komunikacijg, ir teisé j asmens duomeny
apsaugg nustatytos Chartijos 7 ir 8 straipsniuose ir taikomos visiems. Be to, 8 straipsnyje nustatytos
asmens duomeny tvarkymo teisétumo sglygos ir pripazjstama asmens teisé susipaZinti su duomenimis
bei j tai, kad jie bty iStaisyti, taip pat nustatyta, kad Siy taisykliy laikymasi kontroliuoja nepriklausoma
institucija.

14. ,[A]smens duomeny perdavimo i$ valstybés narés j trecigjg Salj operacija savaime yra asmens
duomeny tvarkymas“°. Taigi $iai konkreciai operacijai taikomi Chartijos 7 ir 8 straipsniai, o jy apsauga
apima ir perduodamus duomenis, todél duomeny subjektams, kuriy asmens duomenys perduodami j
treciaja $alj, turi bati uZtikrinta apsauga, i$ esmés lygiaverté Europos Sgjungoje uztikrinamai apsaugai'®.

15. ESTT teigimu, kai tvarkant asmens duomenis daromas poveikis Chartijos 7 straipsnyje jtvirtintai
pagrindinei teisei j privataus gyvenimo gerbimg, taip pat daromas poveikis teisei j duomeny apsaugg,

8 7r. sprendimo byloje Schrems Il 98 punkta.
9 7r. sprendima La Quadrature du Net ir kt. sujungtose bylose C-511/18, C-512/18 ir C-520/18 (toliau — Sprendimas
byloje La Quadrature du Net).

10 ESTT sprendimo byloje Schrems I 83 punktas.
1 ESTT sprendimo byloje Schrems 11 96 punktas.



nes toks tvarkymas patenka j Chartijos 8 straipsnio taikymo sritj, todél turi batinai atitikti Siame
straipsnyje nustatytg duomeny apsaugos reikalavima®?.

16. Todél, kalbant apie galimg pagrindiniy teisiy pagal ES teise apribojima, elektroniniy rysiy paslaugy
teikéjams nustatyta pareiga saugoti srauto duomenis, kad prireikus jie buty prieinami kompetentingoms
nacionalinéms institucijoms, kelia klausimy dél suderinamumo su Chartijos 7 ir 8 straipsniais'*. Tas pats
pasakytina ir apie kitus duomeny tvarkymo budus, kaip antai, duomeny perdavima kitiems asmenims,
kurie néra naudotojai, arba prieigg prie iy duomeny siekiant juos naudoti'*, o tai reiskia iy pagrindiniy
teisiy suvarzyma. Be to, valdzZios institucijos prieiga prie duomeny yra dar vienas suvarZzymas pagal
nusistovéjusig teismo praktika®.

17. Siekiant nustatyti suvarZzyma, nesvarbu, ,ar atitinkama su privaciu gyvenimu susijusi informacija yra
jautri ir ar dél $io suvarZymo suinteresuotieji asmenys patyré nepatogumuy®®”. ESTT taip pat pabrézé,
kad nesvarbu, ar perduoda informacija buvo naudojama véliau®’.

18. Tacdiau Chartijos 7 ir 8 straipsniais jtvirtintos teisés néra absoliucios ir turi bati vertinamos
atsizvelgiant j jy visuomenine paskirtj8.

19. Chartijoje numatytas butinumo ir proporcingumo testas, siekiant nustatyti ja ginamy teisiy
apribojimy ribas. Chartijos 52 straipsnio 1 dalyje nustatyta galimy 7 ir 8 straipsniy apribojimy taikymo
sritis nurodant, kad , bet koks Sios Chartijos pripazinty teisiy ir laisviy jgyvendinimo apribojimas turi bati
numatytas jstatymo ir nekeisti Siy teisiy ir laisviy esmés. Remiantis proporcingumo principu, apribojimai
galimi tik tuo atveju, kai jie batini ir tikrai atitinka Sgjungos pripazintus bendrus interesus arba reikalingi
kity teiséms ir laisvéms apsaugoti”.

20. ESTT pakartojo, kad ES teisés aktuose, kuriais suvarZomos Chartijos 7 ir 8 straipsniuose
garantuojamos pagrindinés teisés, ,turi blti numatytos aiskios ir tikslios taisyklés, kuriomis bity
reglamentuojama atitinkamos priemonés apimtis ir taikymas ir nustatomi minimalus reikalavimai, kad
asmenims, kuriy duomenys perduodami, blty suteikta pakankamai garantijy, leidZianciy veiksmingai
apsaugoti jy asmens duomenis nuo piktnaudZiavimo pavojy“, visy pirma tais atvejais, kai asmens
duomenys tvarkomi automatiskai ir ,kai egzistuoja didelis neteisétos prieigos prie Siy duomeny

pavojus“®.

21. ESTT teigimu, siekiant apsaugoti teise j privatumg, reikia, kad nukrypimai nuo asmens duomeny
apsaugos ir jos apribojimai ,,nevirSyty to, kas yra grieztai bltina“. Be to, bendrojo intereso tikslas turi
bati suderintas su pagrindinémis teisémis, kurioms taikoma priemoné, , nustatant pusiausvyrg” tarp
tokio tikslo ir atitinkamy teisiy?°.

12 ESTT sprendimo byloje Schrems 11 170-171 punktai.

13 ESTT sprendimo byloje Privacy International (toliau — sprendimas Privacy International) 60 punktas.

14 ESTT sprendimo byloje Privacy International 61 punktas.

15 EZTT sprendimo byloje Leander 48 punktas, EZTT sprendimo byloje Rotaru 46 punktas ir ESTT sprendimo byloje
Digital Rights Ireland 35 punktas.

16 ESTT sprendimo byloje Schrems Il 171 punktas, jskaitant nurodytg teismo praktika.

7 ESTT sprendimo byloje Schrems Il 171 punktas, jskaitant nurodytg teismo praktika.

18 ESTT sprendimo byloje Privacy International 63 punktas.

19 ESTT sprendimo byloje Privacy International 68 punktas ir jame nurodyta teismo praktika.

20 ESTT sprendimo byloje Privacy International 68 punktas ir jame nurodyta teismo praktika.



22. Todél valdZios institucijy prieiga prie asmens duomeny, jy saugojimas ir tolesnis naudojimas vykdant
stebéjimo priemones negali virsyti to, kas grieztai batina, atsiZzvelgiant j Chartijg, prieSingu atveju tokie

veiksmai ,,negali buti laikomi pateisinamais demokratinéje visuomenéje“?..

23. Kitame skyriuje iSplétotomis keturiomis Europos pagrindinémis garantijomis siekiama tiksliau
nustatyti, kaip reikia vertinti pagrindiniy teisiy j privatumg ir duomeny apsaugg suvarzymo lygj, kai
treciosios valstybés valdzios institucijos vykdo stebéjimo priemones, kai perduodami asmens duomenys,
ir kokie teisiniai reikalavimai turi bati taikomi siekiant jvertinti, ar tokie suvarZzymai bty priimtini pagal
Chartija.

3. EUROPOS PAGRINDINES GARANTIJOS

24. Isanalizavusi teismy praktikg, Valdyba mano, kad taikytinus teisinius reikalavimus, kuriais siekiama
pateisinti Chartijoje pripazjstamy duomeny apsaugos ir privatumo teisiy apribojimus, galima
apibendrinti keturiomis Europos pagrindinémis garantijomis:

duomeny tvarkymas turi bati grindZziamas aiskiomis, tiksliomis ir prieinamomis taisyklémis;
reikia jrodyti batinybe ir proporcinguma siekiamiems teisétiems tikslams;
turi bati nepriklausomas priezitiros mechanizmas;

o0 ®>

. asmeniui turi bati prieinamos veiksmingos teisiy gynimo priemonés.

25. Garantijos grindZiamos pagrindinémis teisémis j privatumg ir duomeny apsaugg, kurios taikomos
visiems, nepriklausomai nuo pilietybés.

A garantija. Duomeny tvarkymas turi badti grindziamas aiskiomis, tiksliomis ir
prieinamomis taisyklémis.

26. Kaip ESTT priminé sprendime byloje Schrems I, Chartijos 8 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad asmens
duomenys, be kita ko, turéty bati tvarkomi ,tik konkretiems tikslams ir tik atitinkamam asmeniui sutikus
ar kitais jstatymo nustatytais teisétais pagrindais“?2. Be to, pagal Chartijos 52 straipsnio 1 dalj bet koks
Chartijos pripazinty teisiy ir laisviy jgyvendinimo apribojimas turi bti numatytas jstatymo. Todél
pateisinamas suvarzymas turi atitikti jstatymus.

27. Siuo teisiniu pagrindu turéty bati nustatytos aigkios ir tikslios taisyklés, reglamentuojancios
aptariamos priemonés taikymo sritj ir taikyma bei nustatanios minimalias apsaugos priemones?. Be
to, Teismas priminé, kad ,teisés aktai turi bati teisiskai privalomi pagal nacionaline teise“?*. Siuo
klausimu ESTT isaiskino, kad vertinant taikyting treciosios valstybés teise daugiausia démesio turéty bati

21 ESTT sprendimo byloje Privacy International 81 punktas.

22 7r. sprendimo byloje Schrems Il 173 punkta.

23 7r. 2017 m. liepos 26 d. sprendimo byloje Schrems 11 175 ir 180 punktus ir 2017 m. liepos 26 d. Nuomonés 1/15
(ES ir Kanados susitarimas dél keleivio duomeny jraso (PNR)) 139 punktg ir jame nurodytg teismo praktika.

24 7r. sprendimo byloje Privacy International 68 punkta. Taip pat pazymeétina, kad sprendimo versijoje pranciizy
kalba vartojama sgvoka réglementation, kuri apima daugiau nei vien Parlamento aktus.



skiriama tam, ar asmenys gali ja remtis ir vadovautis teisme?. Todél Teismas nurodo, kad asmenims
suteikiamos teisés turi bati jgyvendinamos; jei asmenims nesuteiktos jgyvendinamos teisés valdZios
institucijy atzvilgiu, suteikta apsauga negali bati laikoma i$ esmeés lygiaverte nustatytajai Chartijoje ir
neatitinka BDAR 45 straipsnio 2 dalies a punkto reikalavimo?.

28. Be to, Teismas pabrézé, kad taikytinuose teisés aktuose turi bati nurodyta, kokiomis aplinkybémis ir
sglygomis gali bati imtasi tokios duomeny tvarkymag numatanéios priemonés? (ir. B garantijos dalyje
aprasyta Siy reikalavimy ir bGtinumo bei proporcingumo principy rysj).

29. Be to, ESTT taip pat nurodé, kad ,reikalavimas, kad bet koks pagrindiniy teisiy jgyvendinimo
apribojimas bity numatytas jstatyme, reiskia, kad paciame teisiniame pagrinde, kuriuo leidziamas Siy
teisiy suvarZzymas, baty apibréZta atitinkamos teisés jgyvendinimo apribojimo apimtis“?,

30. Galiausiai EZTT ,nemano, kad yra pagrindo taikyti skirtingus principus dél taisykliy,
reglamentuojanciy asmeninés komunikacijos perémimg, ir bendresniy stebéjimo programy
prieinamumo ir aiskumo“?. EZTT taip pat i$aiskino, kad j teisinj pagrinda turéty bati jtraukta bent
asmeny, kurie gali bati stebimi, kategorijy apibréztis, priemonés trukmés apribojimas, gauty duomeny
nagrinéjimo, naudojimo ir saugojimo proceddra ir atsargumo priemonés perduodant duomenis kitoms
alims®°.

31. Galiausiai, siekiant tinkamai ir veiksmingai apsaugoti asmenj nuo savavalisko suvarzymo ir
piktnaudZiavimo pavojaus, suvarzymas turi bdti numatomas. Todél duomeny tvarkymas turi bdti
grindZiamas tiksliu, aidkiu, bet ir prieinamu (t. y. viedu) teisiniu pagrindu.. Siuo klausimu EZTT sprendime
byloje Zakharov priminé, kad ,,sgvokos ,,numatomumas” reikSmé perimant komunikacijg yra kitokia nei
daugelyje kity sric¢iy“. Jis nurodé, kad slapty stebéjimo priemoniy, pavyzdZiui, pranesimy perémimo
atveju, ,numatomumas negali reiksti, kad asmeniui turi bGti sudaryta galimybé numatyti, kada valdZios
institucijos gali perimti jo pranesimus, kad galéty atitinkamai pakeisti savo elgesj“. Taciau atsizZvelgiant j
tai, kad tokioje situacijoje savivalés rizika akivaizdi, ,batina turéti aiskias ir iSsamias telefono pokalbiy
perémimo taisykles, ypa¢ dél to, kad naudojamos technologijos nuolat tampa vis sudétingesnés.
Nacionaliniai jstatymai turéty bati pakankamai aiskis ir suteikti pilieCiams pakankamai informacijos,

kokiais atvejais ir kokiomis sglygomis valdZios institucijos turi teise taikyti tokias priemones”32,

B garantija. Turi buti jrodytas bdtinumas ir proporcingumas teisétiems tikslams pasiekti.

32. Pagal Chartijos 52 straipsnio 1 dalies pirmg sakinj joks Chartijos pripaZinty teisiy ir laisviy
jgyvendinimo apribojimas negali pakeisti Siy teisiy ir laisviy esmés. Pagal Chartijos 52 straipsnio 1 dalies

25 7r. sprendimo byloje Schrems I1 181 punkta. Jame ESTT daro nuoroda j JAV prezidento politine direktyva (angl.
Presidential Policy Directive) Nr. 28.

26 7r. sprendimo byloje Schrems 11 181 punkta.

27 7r. sprendimo byloje Privacy International 68 punkta dél valstybiy nariy teisés.

28 7r, sprendimo byloje Schrems I 175 punktg ir jame nurodyta teismo praktika, taip pat sprendimo byloje Privacy
International 65 punkta.

EZTT sprendimo byloje Liberty 63 punktas.

30 EZTT sprendimo byloje Weber ir Saravia 95 punktas.

3L EZTT sprendimo byloje Malone 65 ir 66 punktai.

32 E7TT sprendimo byloje Zakharov 229 punktas.



2 sakinj, remiantis proporcingumo principu, minéty teisiy ir laisviy apribojimai galimi tik tuo atveju, kai
jie batini ir tikrai atitinka Sgjungos pripazintus bendrus interesus arba reikalingi kity teiséms ir laisvéms
apsaugotiZ3,

33. Dél proporcingumo principo ESTT valstybiy nariy teisés atzvilgiu nusprendé, kad klausimas, ar teisés
j privaty gyvenima ir duomeny apsaugg apribojimas gali bdti pateisinamas, turi bati nagrinéjamas,
pirma, jvertinant dél tokio apribojimo atsirandancio suvarZzymo dydj** ir, antra, patikrinant, ar 3iuo
apribojimu siekiamo bendrojo intereso tikslo svarba $j suvarzymo dydj atitinka®”.

34. Pazymeétina, kad sprendime La Quadrature du net ir kt. ESTT valstybés narés teisés (bet ne treciosios
valstybés teisés) atzvilgiu nusprendé, kad dél savo svarbos nacionalinio saugumo uztikrinimo tikslas gali
pateisinti priemones, numatancias didesnj pagrindiniy teisiy suvarzyma nei tas, kurj bty galima
pateisinti kitais tikslais, kaip antai, kova su nusikalstamumu. Taciau jis konstatavo, kad taip yra, jeigu yra
pakankamai konkreciy aplinkybiy, leidZzian¢iy manyti, kad atitinkamos valstybés nacionaliniam
saugumui kyla didelé grésmé, kuri yra tikra, esama ar numatoma, ir yra tenkinami kiti Chartijos
52 straipsnio 1 dalies reikalavimai®.

35. Siuo atvilgiu paZzymétina, kad pagal nusistovéjusig ESTT praktikg nukrypimai nuo asmens duomeny
apsaugos ir jos apribojimai turi nevirdyti to, kas yra grieztai batina®’. Kad baty jvykdytas $is reikalavimas,
atitinkamame teisés akte turi blti nustatytos aiskios ir tikslios taisyklés dél atitinkamy priemoniy
taikymo srities bei taikymo ir minimalios apsaugos priemonés, kad asmenys, kuriy duomenys
perduodami, turéty pakankamai garantijy savo duomenims nuo piktnaudziavimo rizikos apsaugoti.
»,Konkreciai jame turi bGti nurodyta, kokiomis aplinkybémis ir sglygomis tokiy duomeny tvarkymg
numatancios priemoneés gali bati imamasi, taip uztikrinant, kad suvarZzymas nevirsyty to, kas grieztai
batina. Butinybé turéti tokias garantijas yra dar svarbesné tais atvejais, kai asmens duomenys tvarkomi

automatiniu badu“®,

36. Sprendime Schrems Il byloje ESTT pabrézé, kad treciosios valstybés teisés aktais, kuriuose néra
numatyta jgaliojimy jgyvendinti stebéjimo programas uzsienio Zvalgybos tikslais apribojimy, negali bati
uztikrintas apsaugos lygis, iS esmés lygiavertis garantuojamam Chartijoje. IS tiesy, remiantis teismo

33 Sprendimo byloje Schrems Il, 174 punktas.

3Sjuo ativilgiu teismas paZymeéjo, pavyzdziui, kad ,suvarzymas, susijes su duomeny, leidZiané¢iy nustatyti galinio
jrenginio vietg, rinkimu realiuoju laiku, yra ypac didelis, nes Sie duomenys kompetentingoms nacionalinéms
institucijoms suteikia galimybe tiksliai ir nuolat stebéti mobiliyjy telefony naudotojy judéjima <...>“. (Sprendimo
byloje La Quadrature du Net ir kt. 187 punktas, jskaitant nurodytg teismo praktikg).

$Sprendimo byloje La Quadrature du Net ir kt. 131 punktas.

36 136 ir 137 punktai. Taip pat Zr. sprendimg byloje Privacy International,, kur ESTT nurodé, kad tokios grésmés
savo pobldziu ir rimtumu skiriasi nuo bendro pavojaus, kad gali atsirasti visuomenés saugumui poveikj turinti
jtampa ar sutrikimai, tegul ir rimto pobldzZio (75 punktas). PavyzdZiui, sprendime byloje La Quadrature du Net ir
kt. ESTT pazyméjo, kad automatiné srauto ir vietos duomeny analizé, kuri bendrai ir nediferencijuojant apima
elektroniniy rysiy sistemas naudojanciy asmeny duomenis, yra toks didelis suvarzymas, kad tokia priemoné
proporcingumo reikalavima gali atitikti tik tuo atveju, jei valstybé naré susiduria su didele grésme nacionaliniam
saugumui, kuri yra tikra ir esama arba numatoma ir, be kity salygy, tokio saugojimo trukmé turi biti apribota tuo,
kas grieztai batina (174-177 punktai).

37 Sprendimo byloje Schrems Il 176 punktas, jskaitant nurodytg teismo praktika.

38 Sprendimo byloje Schrems I 175 punktas.

10



praktika, kad baty jvykdytas proporcingumo principas, paciame teisiniame pagrinde, kuriuo leidZziami
pagrindiniy teisiy suvarzymai, turi bati apibréZta atitinkamos teisés jgyvendinimo ribojimo apimtis®°.

37. ESTT aiskiai nurodé, kad bitinumo principo neatitinka teisés aktas ,kuris apskritai leidZia saugoti
visy asmeny, kuriy duomenys buvo perduoti iS Sgjungos <...> visus asmens duomenis
nediferencijuojant, nenustatant jokiy apribojimy arba iSim¢iy pagal siekiamg tikslg ir nenumatant
objektyviy kriterijy, leidZianciy nubrézti ribas valstybés institucijy prieigai prie duomeny ir jy vélesniam
naudojimui konkreciais, grieztai ribojamais ir galinciais pateisinti apribojima, taikomg tiek prieigai prie

“%0_ Konkretiai, jstatymai, kuriais valdZios institucijoms

Siy duomeny, tiek jy naudojimui, tikslais
leidZiama bendrai susipaZinti su elektroniniy rySiy turiniu, laikytini kelianciais pavojy Chartijos

7 straipsnyje garantuotos pagrindinés teisés j privataus gyvenimo gerbima esmei*!,

38. ESTT sprendime byloje La Quadrature du Net ir kt., takart vertindamas valstybés narés teise, ESTT
nusprendeé, kad ,teisés aktai, kuriuose numatytas asmens duomeny saugojimas, visada turi atitikti
objektyvius kriterijus, nustatancius saugotiny asmens duomeny ir siekiamo tikslo ry3j “42. Tame pacdiame
kontekste bylos Privacy International sprendime jis taip pat nurodé, kad teisés akty leidéjas turi remtis
»objektyviais kriterijais, kad blty nustatytos aplinkybés ir sglygos, kurioms esant kompetentingoms

nacionalinéms institucijoms baty suteikta prieiga prie nagrinéjamy duomeny“*,

C garantija. Nepriklausomos priezitiros mechanizmas

39. Valdyba primena, kad suvarZzymas vyksta ne tik duomeny rinkimo metu, bet ir tuo metu, kai valdZios
institucija pasinaudoja prieiga prie duomeny tolesniam tvarkymui. EZTT ne karta nurodé, kad bet kokiam
teisés j privatumga ir duomeny apsaugg suvarzymui turéty bati taikoma veiksminga, nepriklausoma ir
nesaliSka prieZiGros sistema, kurig turi uZtikrinti teiséjas arba kita nepriklausoma jstaiga® (pvz.,

3% Sprendimo byloje Schrems I 180 punktas.

40 Sprendimo byloje Schrems | 93 punktas su nuorodomis. 5j kartg valstybés narés, o ne treciosios valstybes, teisés
atzvilgiu zr. sprendimo byloje Privacy International 71 punkta, jskaitant nurodyta teismo praktika. Sioje byloje ESTT
nurodé, kad valstybés narés teisés aktai, jpareigojantys elektroniniy rysiy paslaugy teikéjus bendrai ir
nediferencijuojant atskleisti srauto ir vietos nustatymo duomenis, juos perduodant saugumo ir Zvalgybos
tarnybomes, virsija tai, kas grieztai bQtina, ir negali bati laikomi pateisinamais demokratinéje visuomenéje, kaip
reikalaujama Direktyvoje dél privatumo ir elektroniniy rysiy, skaitomoje atsizvelgiant j Chartijg (81 punktas).

41 Sprendimo byloje Schrems 1 94 punktas.

“2Sprendimo byloje La Quadrature du Net ir kt. 133 punktas. Siame kontekste ESTT patvirtino, kad Direktyva dél
privatumo ir elektroniniy rysiy, siejant su Chartija, draudziamos teisékiros priemonés, kuriomis prevenciskai
numatomas bendras ir nediferencijuotas srauto ir vietos nustatymo duomeny saugojimas. Taciau ESTT nusprendé,
kad tais atvejais, kai kyla rimta grésmé nacionaliniam saugumui, kuri yra tikra, esama arba numanoma, teisés akty
leidéjas gali nacionalinio saugumo tikslais jpareigoti elektroniniy rysiy paslaugy teikéjus bendrai ir
nediferencijuojant saugoti srauto ir vietos nustatymo duomenis. Taciau tokia priemoné turi atitikti konkrecias
sglygas. Visy pirma toks jpareigojimas gali biti nustatytas tik laikotarpiui, nevirSijanciam to, kas grieztai bitina, bet
jeigu grésme islieka, galimam pratesti (168 punktas).

4 Sprendimo byloje Privacy International 78 punktas ir nurodyta teismo praktika. Sprendime byloje Privacy
International dél institucijos prieigos prie asmens duomeny, pateikty pagal valstybés narés teise, ESTT nusprendé,
kad ,,bendra prieiga prie visy saugomy duomeny, kai néra jokio, net netiesioginio, rysio su siekiamu tikslu, negali
bati laikoma apribota tuo, kas grieztai batina“” (77—78 punktai).

44 EZTT sprendimo byloje Klass 17 ir 51 punktai.
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administraciné institucija arba parlamentiné jstaiga). Sprendime byloje Schrems Il ESTT taip pat
atsizvelgé j nepriklausoma stebéjimo priemoniy jgyvendinimo prieZitra®.

40. EZTT nurodo, kad nors i$ankstinis (teismo) leidimas taikyti stebéjimo priemones yra svarbi apsaugos
nuo savivalés priemoné, taip pat reikia atsizvelgti j faktinj perémimo sistemos veikima, jskaitant stabdziy
ir atsvary sistemos taikyma naudojantis jgaliojimais ir faktinio piktnaudZiavimo buvima ar nebuvima?®.
Byloje Schrems Il ESTT taip pat atsiZvelgé j prieziliros mechanizmo taikymo sritj, kuri neapima atskiry
stebéjimo priemoniy®.

41. Kalbant apie valstybiy nariy teise, ESTT nustaté keletg priemoniy, kurios atitinka ES teise tik tuo
atveju, jei joms gali bati taikoma veiksminga teismo arba nepriklausomos administracinés institucijos,
kurios sprendimas turi privalomaja galia, kontrolé. Sios kontrolés tikslas — patikrinti, ar egzistuoja minéta
priemone pateisinanti situacija ir ar laikomasi salygy ir garantijy, kurios turi bati nustatytos*. Kai
duomenys renkami realiuoju laiku, atliekant kontrole turi bati galimybé is anksto patikrinti, inter alia, ar
toks duomeny rinkimas leidziamas tik tiek, kiek tai tikrai bdtina. Tinkamai pagrjstos skubos atvejais
priemonés gali bati taikomos be tokios iSankstinés kontrolés; taciau tokiu atveju Teismas vis tiek
reikalauja netrukus atlikti vélesne kontrole®.

42. Kalbant apie priezZiliros mechanizmy nepriklausomumg stebéjimo srityje, galima baty atsizvelgti j
ESTT iSvadas dél jstaigos nepriklausomumo teisiy gynimo srityje (Zr. D garantijg). Papildomy elementy
galima rasti ir EZTT praktikoje. Sis teismas isreiké pageidavima, kad uZ prieZitrg bity atsakingas
teiséjas. TaCiau neatmetama galimybé, kad gali bdti atsakinga kita institucija, ,jei ji yra pakankamai

“0 jr ,nuo stebéjima vykdanéiy institucijy ir jai suteikti

nepriklausoma nuo vykdomosios valdZios
pakankami jgaliojimai bei kompetencija vykdyti veiksminga ir nuolatine kontrole“>. EZTT pridiré, kad
vertinant nepriklausomumg reikia atsizvelgti j ,prieZiGros institucijos nariy skyrimo bidg ir teisinj
statusg“>2. Tai apima ,asmenis, turinius teise eiti teiséjo pareigas, kuriuos skiria parlamentas arba
ministras pirmininkas. Taciau vidaus reikaly ministras, kuris yra ne tik skiriamas politinis pareiginas ir
vykdomosios valdZios narys, bet ir tiesiogiai dalyvauja skiriant specialias stebéjimo priemones, buvo
pripaZintas nepakankamai nepriklausomu“?3. EZTT taip pat ,pazymi, kad labai svarbu, jog prieiros
institucija galéty susipaZinti su visais susijusiais dokumentais, jskaitant jslaptintg medZiagg“*. Galiausiai

EZTT atsizvelgia j tai, ,ar prieZidros institucijos veikla gali vertinti visuomené“>>.

4 Sprendimo byloje Schrems 11 179 ir 183 punktai.

46 EZTT sprendimo byloje Big Brother Watch, dél kurio pateiktas apeliacinis skundas, 319-320 punktai.
47 Sprendimo byloje Schrems I 179 punktas.

48 ESTT sprendimo byloje La Quadrature du Net ir kt. 168 ir 189 punktai.

4 ESTT sprendimo byloje La Quadrature du Net ir kt. 189 punktas.

50 EZTT sprendimy bylose Zakharov 258 punktas , lordachi ir kiti pries Moldovg 40 ir 51 punktai ir Dumitru Popescu
pries Rumunijg 70-73 punktai.

SLEZTT sprendimo byloje Klass 56 punktas ir apskysto sprendimo byloje Big Brother Watch 318 punktas.
52 EZTT sprendimo byloje Zakharov 278 punktas.

53 EZTT sprendimo byloje Zakharov 278 punktas.

54 EZTT sprendimo byloje Zakharov 281 punktas.

55 EZTT sprendimo byloje Zakharov 283 punktas.
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D garantija. Asmeniui turi buti prieinamos veiksmingos teisiy gynimo priemonés.

43. Paskutiné is Europos pagrindiniy garantijy yra susijusi su asmens teisémis j Zalos atlyginima. Asmuo
turi turéti veiksmingg priemone savo teiséms apginti, kai mano, kad jos néra ar nebuvo gerbiamos.
Sprendime byloje Schrems | ESTT paaiskino, kad ,reglamentavimu, nenumatanciu asmeniui jokios
galimybés pasinaudoti teisiy gynimo priemonémis tam, kad gauty prieigg prie su juo susijusiy asmens
duomeny arba galéty juos taisyti ar iStrinti, nepaisoma Chartijos 47 straipsnyje jtvirtintos pagrindinés
teisés j veiksmingg teismine gynybg esmés. IS tiesy Chartijos 47 straipsnio 1 pastraipoje reikalaujama,
kad kiekvienas asmuo, kurio teisés ir laisvés, garantuojamos Sgjungos teisés, yra pazeistos, turéty teise

j veiksminga jy gynyba teisme to straipsnio nustatytomis sglygomis“.>®

44. Vertindamas valstybés narés teise, pagal kurig leidZziama tikruoju laiku rinkti srauto ir vietos
nustatymo duomenis, ESTT mané, jog pranesSimas yra bitinas, kad suinteresuoti ,asmenys galéty
pasinaudoti iS Chartijos 7 ir 8 straipsniy iSplaukianciomis teisémis prasyti leisti susipaZinti su savo
asmens duomenimis, kuriems taikomos Sios priemoneés, ir prireikus juos iStaisyti ar pasalinti, taip pat
pagal Chartijos 47 straipsnio pirma pastraipa pasinaudoti veiksminga teisine gynyba teisme“>’. Vis délto
jis taip pat pripazino, kad asmenys, kuriy duomenys buvo renkami ar analizuojami, turi bdati
informuojami tik jeigu (ir nuo to momento, kai) toks atskleidimas negali pakenkti Siai institucijai
tenkancioms uzduotims®8.

45. EZTT taip pat mano, kad veiksmingos teisiy gynimo priemonés klausimas neatsiejamai susijes su
asmens informavimu apie stebéjimo priemone, kai stebéjimas jau pasibaiges. Visy pirma Teismas
konstatavo, kad ,,iS esmés suinteresuotam asmeniui yra maZzai galimybiy kreiptis j teismg, nebent jis
informuojamas apie priemones, kuriy imtasi jam neZinant, ir taip jam sudaroma galimybé gincyti jy
teisétuma atgaline data, arba bet kuris asmuo, jtariantis, kad jo komunikacija yra ar buvo perimta, gali
kreiptis j teisma, ir todél teismy jurisdikcija nepriklauso nuo perémimo subjekto informavimo apie jo
komunikacijos perémima“*°. Taigi EZTT pripaZino, kad tam tikrais atvejais subjekto galima neinformuoti,
taciau turi blti numatyta veiksminga teisiy gynimo priemoné. Tokiu atveju ESTT, pavyzdZiui, byloje
Kennedy aiskiai nurodé, kad teismas suteikia pakankamai teisiy gynimo galimybiy, jeigu jis atitinka
jvairius kriterijus, t. y. yra nepriklausomas ir nesaliSkas organas, kuris yra priémes savo darbo tvarkos
taisykles ir kurio nariai eina arba éjo aukstas teiséjo pareigas arba yra patyre teiséjai, ir néra jokios
jrodinéjimo pareigos, norint pateikti jam skunda®. Nagrinédamas asmeny skundus, teismas turi tureéti
galimybe susipaZinti su visa svarbia informacija®!, jskaitant jslaptintg medZiaga. Galiausiai jam turéty
bati suteikti jgaliojimai itaisyti pazeidima®.

S8ESTT sprendimo byloje Schrems | 95 punktas.

57 Zr. sprendimo byloje La Quadrature du Net ir kt. 190 punktg ir ESTT i$vados 1/15 220 punkta.

587r. sprendimo byloje La Quadrature du Net ir kt. 191 punkta.

59 EZTT sprendimo byloje Zakharov 234 punktas.

S0EZTT sprendimo byloje Kennedy 190 punktas.

61 EDAV paZymi, kad Europos Tarybos Zmogaus teisiy komisaras mano, kad vadinamoiji ,tre¢iyjy 3aliy” taisykle,

pagal kurig vienos valstybés Zvalgybos agentiros, teikian¢ios duomenis kitos valstybés Zvalgybos agentiroms, gali
nustatyti pareigg duomenis gaunancioms agentiroms neatskleisti perduoty duomeny bet kuriai treciajai saliai,
neturéty bati taikoma prieZidros institucijoms, kad nepakenkty veiksmingos teisinés gynybos galimybei (Teminis
dokumentas dél demokratinés ir veiksmingos nacionaliniy saugumo tarnyby priezidros).

62E7TT sprendimo byloje Kennedy 167 punktas.
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46. Chartijos versijos angly k. 47 straipsnyje vartojama sgvoka tribunal, nors kitose kalbinése versijose

“63

pirmenybé teikiama 7odZiui , teismas“®, o EZTK tik jpareigoja valstybes nares uztikrinti, kad , kiekvienas,

kurio teisés ir laisvés, pripaZintos Sioje Konvencijoje, yra pazeistos, [turéty] teise pasinaudoti veiksminga

“64

teisinés gynybos priemone, kreipdamasis j valstybés institucijg“®®, ir tai nebutinai turi bati teismo

institucija®.

47. Vertindamas treciosios valstybés apsaugos lygio tinkamuma sprendime Schrems I, ESTT pakartojo,
kad ,,duomeny subjektai turi turéti galimybe kreiptis j nepriklausomg ir nesaliskg teismg, kad galéty
susipazinti su savo asmens duomenimis arba reikalauti, kad tokie duomenys baty isStaisyti arba
i$trinti.“%®, Tokiame paciame kontekste ESTT mano, kad veiksmingg teismine apsauga nuo tokio
suvarzymo gali uztikrinti ne tik teismas, bet ir institucija®, teikianti garantijas, i$ esmés lygiavertes toms,
kuriy reikalaujama pagal Chartijos 47 straipsnj. Sprendime Schrems Il ESTT pabrézé, kad teismo ar
institucijos nepriklausomumas, ypa¢ nuo vykdomosios valdZios, turi bati uztikrintas suteikiant visas
batinas garantijas, be kita ko, susijusias su atSaukimo i$ pareigy arba paskyrimo panaikinimo salygomis®,
ir kad jgaliojimai, kurie turéty bati suteikti teismui, turi atitikti Chartijos 47 straipsnio reikalavimus. Siuo
atZvilgiu institucijai®® suteikiami jgaliojimai priimti Zvalgybos tarnyboms privalomus sprendimus,
laikantis teisiniy apsaugos priemoniy, kuriomis galéty remtis duomeny subjektai’.

4. BAIGIAMOSIOS PASTABOS

48. Keturios Europos pagrindinés garantijos turi blti laikomos esminiais elementais, j kuriuos reikia
atsizvelgti vertinant pagrindiniy teisiy j privatumg ir duomeny apsaugg suvarzymo lygj. Kadangi jos
glaudziai susijusios tarpusavyje, jos turéty bati vertinamos ne atskirai, bet iS esmés perzilrint
atitinkamus teisés aktus, susijusius su stebéjimo priemonémis, minimaliu apsaugos priemoniy lygiu
duomeny subjekty teiséms apsaugoti ir treciosios valstybés nacionalinéje teiséje numatytomis teisiy
gynimo priemonémis.

49. Sioms garantijoms bitinas tam tikras igaiskinimas, ypa¢ atsizvelgiant j tai, kad treciyjy valstybiy
teisés aktai neturi bGti tapatis ES teisiniam reglamentavimui.

50. Kaip EZTT nurodeé sprendime Kennedy, ,vertinimas priklauso nuo visy bylos aplinkybiy, pavyzdZiui,
galimy priemoniy pobldzio, apimties ir trukmeés, jy skyrimo pagrindy, valdzios institucijy, kurios
kompetentingos suteikti toms priemonéms leidimg, vykdyti jas ir priziaréti jy vykdyma, ir nuo

nacionalinéje teiséje numatytos teisiy gynimo priemonés rasies”’%.

51. Todél jvertinus treciyjy valstybiy stebéjimo priemones atsizvelgiant j EPG, gali bati padarytos dvi
iSvados:

83 pvz., Zodis tribunal j vokiediy kalbg yra idverstas kaip Gericht, j olandy — gerecht.

64 EZTK 13 straipsnis.

8 EZTT sprendimo byloje Klass 67 punktas.

8 Zr. sprendimo byloje Schrems Il 194 punkta.

67 7r. sprendimo byloje Schrems 1 197 punkta, kuriame Teismas pavartoja konkreéiai $j zod;.
& 7r. sprendimo byloje Schrems I 195 punkta.

8 7r. sprendimo byloje Schrems 11 197 punkta, kuriame Teismas pavartoja konkreéiai $j zod;.
70 Zr. sprendimo byloje Schrems Il 196 punkta.

71EZTT sprendimo byloje Kennedy 153 punktas.
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Vertinamais treciosios valstybés teisés aktais neuztikrinamas EPG reikalavimy vykdymas. Tokiu
atveju treciosios valstybés jstatymai nesuteikty tokios apsaugos, kuri bity iS esmés lygiaverté
ES uztikrinamai apsaugai;

Vertinami treciosios valstybés teisés aktai atitinka EPG reikalavimus.

52. Vertindama apsaugos lygio tinkamumg pagal BDAR 45 straipsnj, Komisija turés jvertinti, ar
tenkinami EPG reikalavimai, kaip vienas i$ elementy, laikytiny garantuojanciais, kad treciosios valstybés
teisés aktai, kaip visuma, uztikrina i$ esmeés lygiaverte apsauga tai, kuri uztikrinama ES.

53. Kai duomeny eksportuotojai ir duomeny importuotojai remiasi tinkamomis apsaugos priemonémis
pagal BDAR 46 straipsnj, atsiZzvelgiant j treCiosios valstybés teisés akty, konkreciai taikytiny
perduodamiems duomenims, reikalavimus, jie turéty uztikrinti, kad bty veiksmingai pasiekta iS esmés
lygiaverté apsauga. Visy pirma tais atvejais, kai treciosios valstybés teisé neatitinka EPG reikalavimy,
reikéty uztikrinti, kad nagrinéjamas jstatymas nepakenkty su perdavimu susijusioms garantijoms ir
apsaugos priemonéms, siekiant, kad vis dar bty uztikrinta apsauga, iS esmés lygiaverté ES uztikrinamai
apsaugai.

54. Valdyba yra paskelbusi daugiau gairiy ir rekomendacijy, j kurias reikia atsizvelgti atliekant vertinimg,
atsizvelgiant j taikyting perdavimo priemone ir bltinybe numatyti tinkamas apsaugos priemones,
jskaitant tam tikrais atvejais papildomas priemones’?.

55. Be to, reikéty pazymeéti, kad Europos pagrindinés garantijos grindZiamos tuo, kas reikalaujama pagal
teisés aktus. Valdyba pabrézia, kad Europos pagrindinés garantijos grindZziamos pagrindinémis teisémis,
kurios taikomos visiems, nepriklausomai nuo pilietybés.

56. Valdyba pakartoja, kad Europos pagrindinés garantijos yra orientacinis standartas vertinant treciyjy
valstybiy stebéjimo priemoniy nulemta suvariyma tarptautinio duomeny perdavimo atvejais. Sie
standartai nustatyti pagal ES teise ir ESTT bei EZTT praktika, kuri yra privaloma valstybéms naréms.

2Tinkamumo pavyzdZiai, WP254, 1-oji periitréta versija, perZiGréta ir priimta 2018 m. vasario 6 d.; Valdybos
rekomendacijos 01/2020 dél priemoniy, kuriomis papildomos perdavimo priemonés, siekiant uztikrinti atitiktj ES
asmens duomeny apsaugos lygiui, priimtos 2020 m. lapkricio 10 d.
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