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Euroopa Andmekaitsendukogu,

vGttes arvesse Euroopa Parlamendija nGukogu 27. aprilli 2016. aasta maaruse (EL) 2016/679 (fuusiliste
isikute kaitse kohta isikuandmete to6tlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning
direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise kohta) artikli 70 |18ike 1 punkti e,

ON VASTU VOTNUD JARGMISED SUUNISED

1 1. OSA. SISSEJUHATUS

1.1 Taust

Euroopa Liidu pd&hidiguste harta artikli 8 kohaselt tuleb isikuandmeid toodelda asjakohaselt ning
kindlaksmaaratud eesmarkidel ja seaduses ettendhtud oOiguslikul alusel. Seda silmas pidades on
isikuandmete kaitse Gldmaaruse? artikli 6 I6ikes 1 satestatud, et isikuandmete tdé6tlemine on seaduslik
ainult juhul, kui on taidetud vahemalt (ks artikli 6 10ike 1 punktides a—f nimetatud tingimustest.
Airmiselt oluline on maaratleda asjakohane diguslik alus, mis vastab tédtlemistoimingu eesmargile ja
olemusele. Vastutavad t66tlejad peavad asjakohase digusliku aluse kindlaksmaaramisel muu hulgas
arvesse votma moju andmesubjektide digustele, et mitte rikkuda digluse pohimotet.

Isikuandmete kaitse Uldmaaruse artikli 6 16ike 1 punktis b on satestatud diguslik alus isikuandmete
tootlemiseks sellisel maaral, kuivérd ,isikuandmete tootlemine on vajalik andmesubjekti osalusel
sOlmitud lepingu tditmiseks voi lepingu sdlmimisele eelnevate meetmete vdtmiseks vastavalt
andmesubjekti taotlusele”.? See toetab ettevdtlusvabadust, mis on ette ndhtud harta artikliga 16, ning
pohineb asjaolul, et mdnikord pole vGimalik taita lepingulisi kohustusi andmesubjekti ees, ilma et
andmesubjekt esitaks teatavad isikuandmed. Kui konkreetne t66tlemistoiming on soovitud teenuse
osutamise lahutamatu osa, on nende andmete t66tlemine mdlema osapoole huvides, kuna vastasel
juhul ei saa osutada teenust ega taita lepingut. Voimalus tugineda sellele vdi mdnele muule artikli 6
IGikes 1 nimetatud Oiguslikule alusele ei vabasta aga vastutavat tootlejat kohustusest taita
isikuandmete kaitse tildmaaruse teisi ndudeid.

Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklitega 56 ja 57 maaratletakse Euroopa Liidus teenuste osutamise
vabadus ja reguleeritakse seda. Infolihiskonna teenustega seoses on vastu voetud konkreetsed ELi
digusnormid3. Need teenused on maaratletud kui kdik vahemaa tagant elektroonilisel teel ja
teenusesaaja isikliku taotluse alusel ning tavaliselt tasu eest osutatavad teenused. See maaratlus
h&lmab ka teenuseid, mille eest nende kasutajad otse ei maksa,* naiteks reklaami kaudu rahastatavad
internetipGhised teenused. K&desolevates suunistes viitab termin ,internetipShised teenused”
infolihiskonna teenustele.

ELi diguse kujunemine kajastab internetipohiste teenuste keskset tahtsust kaasaegses Uhiskonnas.
Alati saadaval mobiilse interneti kiire levik ja ihendatud seadmete ulatuslik kattesaadavus on pannud

1 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta maarus (EL) 2016/679 fusiliste isikute kaitse kohta isikuandmete
todtlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise kohta (isikuandmete kaitse
Gldmaarus).

2Vt ka pbhjendus 44.

3Vt nt Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv (EL) 2015/1535 ning isikuandmete kaitse ldmaaruse artikkel 8.

4 Vit Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiivi 2000/31/EU (infoiihiskonna teenuste teatavate diguslike
aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta siseturul) pohjendus 18.



10.

aluse internetipdhistele teenustele sellistes valdkondades nagu sotsiaalmeedia, e-kaubandus,
internetiotsing, side ja reisimine. Mdnda neist teenustest rahastatakse kasutajate maksetest, ménda
aga osutatakse kasutajate rahalise panuseta ning rahastatakse internetipohiste reklaamiteenuste
muugist, mille sihtrihmaks on andmesubjektid. Kasutajate kaitumisharjumuste jalgimine sellise
reklaami jaoks toimub sageli kasutajate teadmata® ning see ei pruugi olla osutatava teenuse olemuse
pohjal kohe arusaadav, mistottu andmesubjektidel on praktiliselt véimatu teha oma andmete
kasutamise osas teadlikke valikuid.

Selle taustal peab Euroopa Andmekaitsendukogu® (edaspidi ,,andmekaitsendukogu”) kohaseks anda
suuniseid artikli 610ike 1 punktib kohaldatavuse kohta isikuandmete t66tlemisele seoses
internetipdhiste teenustega, tagamaks, et sellele diguslikule alusele tuginetakse lksnes asjakohasel
juhul.

Artikli 29 alusel loodud té6riihm on eelnevalt viljendanud oma seisukohti direktiivi 95/46/EU kohase
lepingute taitmise vajadusel pShineva digusliku aluse kohta oma arvamuses, mis kéasitleb vastutava
tootleja digustatud huvide mdistet”. Uldjuhul on seal antud suunised isikuandmete kaitse (ildmasrust
ja selle artikli 6 IGike 1 punkti b silmas pidades asjakohased.

1.2 Kaesolevate suuniste kohaldamisala

Kadesolevad suunised kasitlevad artikli 6 I6ike 1 punkti b kohaldatavust isikuandmete tootlemisele
seoses internetipbhiste teenuste lepingutega, olenemata nende teenuste rahastamise viisist.
Suunistes esitatakse isikuandmete kaitse Uldmaaruse artikli 6 16ike 1 punkti b kohase seadusliku
tootlemise Uksikasjad ja kasitletakse ,vajalikkuse” moistet seoses sattega ,isikuandmete t66tlemine
on vajalik andmesubjekti osalusel s6Imitud lepingu taitmiseks”.

Andmekaitse-eeskirjad reguleerivad olulist osa internetipGhiste teenuste interaktsioonist
kasutajatega, kuid kehtivad ka muud eeskirjad. Internetipbhiste teenuste reguleerimine hdélmab
valdkonnatilest vastutust, muu hulgas sellistes valdkondades nagu tarbijakaitse ja
konkurentsieeskirjad. Nende Gigusvaldkondadega seotud kaalutlused ei kuulu kdesolevate suuniste
kohaldamisalasse.

Ehkki artikli 6 |16ike 1 punkt b on kohaldatav Uksnes lepingute kontekstis, ei vidljendata nendes
suunistes seisukohti internetipShiste teenuste lepingute kehtivuse kohta (ldiselt, kuna see ei kuulu
andmekaitsendukogu padevusse. Siiski peavad lepingud ja lepingutingimused olema kooskdlas
lepingudigusega ning tarbijalepingute puhul ka tarbijakaitseseadustega, et nende lepingute tingimuste
kohaselt toimuvat isikuandmete to6tlemist saaks pidada diglaseks ja seaduslikuks.

Allpool on esitatud moéned ldised méarkused isikuandmete kaitse pohimodtete kohta, kuid siin ei
kasitleta koiki andmekaitseklsimusi, mis vdivad tekkida seoses isikuandmete tootlemisega artikli 6
IGike 1 punkti b alusel. Vastutavad tootlejad peavad alati tagama, et tdidetud oleksid artiklis 5
satestatud andmekaitsepdhimdtted, isikuandmete kaitse tGldmaaruse kdik muud nduded ning, kui see
on kohaldatav, ka e-privaatsuse digusaktide nduded.

5 Seda silmas pidades peavad vastutavad t66tlejad tditma isikuandmete kaitse Gldmaaruses satestatud kohustust tagada
labipaistvus.
6 Loodud isikuandmete kaitse tildmaaruse artikli 68 alusel.

7 Artikli 29 alusel loodud té6rithma arvamus 06/2014 andmete vastutava to6tleja Sigustatud huvide mdiste kohta direktiivi

95/46/EU artikli 7 tdhenduses (WP217). Vt eelkdige |k 11, 16, 17, 18 ja 55.
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2 2. OSA. ARTIKLI 6 LOIKE 1 PUNKTI B ANALUUS

2.1 Uldised markused

Artikli 6 16ike 1 punkti b kohase isikuandmete tootlemise oOiguslikku alust tuleb kasitleda kogu
isikuandmete kaitse Uldmaaruse kontekstis, pidades silmas artiklis 1 satestatud eesmarke ning
vastutavate tootlejate kohustust toddelda isikuandmeid kooskdlas artiklis 5 satestatud
andmekaitsepdhimd&tetega. See hdlmab isikuandmete diglast ja labipaistvat to6tlemist, vottes arvesse
eesmargikohasust ja voimalikult vaheste andmete kogumise kohustust.

Isikuandmete kaitse tGldmaaruse artikli 5 I6ike 1 punktia kohaselt peab isikuandmete t6otlemine
olema seaduslik, diglane ja andmesubjektile I4bipaistev. Oigluse pShimdte tdhendab muu hulgas seda,
et arvesse vdetakse andmesubjektide mdistlikke ootusi®, té6tlemise vdimalikku kahjulikku méju
andmesubjektidele, andmesubjektide ja vastutava tootleja vahelist seost ning nende ebavérdse
olukorra voimalikku moju.

Nagu 6eldud, peavad internetipOhiste teenuste lepingud olema kohaldatava lepingudiguse alusel
kehtivad, et need oleksid seaduslikud. Asjakohane tegur on naiteks see, kas andmesubjekt on laps.
Sellisel juhul (lisaks isikuandmete kaitse ildmaaruse nduete, sh laste suhtes kehtiva erilise kaitse
nduete tiitmisele)® peab vastutav tootleja tagama vastavuse asjakohastele riiklikele seadustele, mis
kasitlevad laste digusvdimet lepinguid sdlmida. Lisaks peab vastutav tootleja Sigluse ja seaduslikkuse
pohimotete jargimiseks tditma ka muid Gigusaktidest tulenevaid ndudeid. Naiteks voib tarbijalepingute
puhul olla kohaldatav direktiiv 93/13/EMU ebadiglaste tingimuste kohta tarbijalepingutes (ebadiglaste
lepingutingimuste direktiiv). Artikli 6 18ike 1 punkti b kohaldatavus ei piirdu tiksnes EMP liikmesriigi
digusega reguleeritavate lepingutega.t!

Isikuandmete kaitse Gldmaaruse artikli 5 16ike 1 punktis b on sdtestatud eesmargi piirangu p6himoéte,
mille kohaselt kogutakse isikuandmeid tdpselt ja selgelt kindlaksmdaratud ning oiguspdrastel
eesmarkidel ning neid ei té6delda hiljem viisil, mis on nende eesmarkidega vastuolus.

Artikli 5 I6ike 1 punktis ¢ on satestatud vdimalikult vdheste andmete kogumise pohimdte, mille
kohaselt téodeldakse ainult nii palju andmeid, kui on vajalik nende t66tlemise eesmargi jaoks. Need
kaalutlused taiendavad artikli 6 I6ike 1 punktide b—f kohaseid vajalikkuse kaalutlusi.

Nii eesmargi piiritlemise kui ka voéimalikult vaheste andmete kogumise pdhimotted on eriti
asjakohased internetipdhiste teenuste lepingute puhul, mida tavaliselt individuaalselt ei arutata.
Tehnoloogia areng vdimaldab vastutavatel tootlejatel holpsalt koguda ja toodelda rohkem
isikuandmeid kui kunagi varem. Seepdrast on suur oht, et vastutavad tootlejad vdivad tahta lisada
lepingutesse andmete tootlemise Uldtingimused, et suurendada véimalusi isikuandmete kogumiseks

8 Eeldatakse, et mdned isikuandmed on privaatsed vGi neid toodeldakse Uksnes teatavatel viisidel, ning isikuandmete
tootlemine ei tohiks tulla andmesubjektile Ullatusena. Isikuandmete kaitse ildm&aruse pohjendustes 47 ja 50 viidatakse
»moistlike ootuste” mdistele konkreetselt seoses artikli 6 I0ike 1 punktiga f ning IGikega 4.

9 Vt pdhjendus 38, mille kohaselt laste isikuandmed véarivad erilist kaitset, kuna lapsed ei pruugi olla piisavalt teadlikud
asjaomastest ohtudest, tagajargedest ja kaitsemeetmetest ning oma Gigustest seoses isikuandmete tootlemisega.

10 | epingutingimus, mille suhtes ei ole eraldi kokku lepitud, loetakse ebadiglaste lepingutingimuste direktiivi kohaselt
ebadiglaseks, , kui see on vastuolus heausksuse tingimusega ning kutsub esile lepinguosaliste lepingust tulenevate diguste ja
kohustuste olulise tasakaalustamatuse, mis kahjustab tarbijat”. Sarnaselt isikuandmete kaitse tGldmd&arusega kehtestatud
labipaistvuse tagamise kohustusega ndutakse ka ebadiglaste lepingutingimuste direktiivis, et keelekasutus peab olema lihtne
ja arusaadav. Isikuandmete t66tlemine, mis toimub sellise lepingutingimuse alusel, mida ebadiglaste lepingutingimuste
direktiivis kasitatakse ebadiglase lepingutingimusena, ei ole Uldjuhul kooskdlas isikuandmete kaitse Gldmaaruse artikli 5
IGike 1 punktis a satestatud ndudega, et tootlemine peab olema seaduslik ja diglane.

11 |sikuandmete kaitse GUldmaarus on kohaldatav teatavate valjaspool EMPd asuvate vastutavate tootlejate suhtes; vt
Gldmaaruse artikkel 3.
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ja kasutamiseks, ilma et neid eesmarke piisavalt selgitataks vGi peetaks kinni voimalikult véaheste
andmete kogumise kohustusest. Artikli 29 alusel loodud t66riihm on varem sedastanud jargmist.

Andmete kogumise eesmdrk tuleb selgelt ja tdpselt mddratleda: see peab olema piisavalt
liksikasjalik, et oleks selge, millised t66tlemistoimingud konkreetse eesmdrgi alla kuuluvad véi
ei kuulu, ning et oleks vbimalik hinnata seadustele vastavust ja rakendada
andmekaitsemeetmeid. Ebamddrane voi lildsénaline pohjus, nditeks ,kasutajakogemuse

parandamine”, ,turunduseesmdrgid®, ,IT-turbe eesmdrgid” voi ,tulevased teadusuuringud”
ilma tdiendavate iiksikasjadeta ei vasta seetéttu dldjuhul ,tdpsuse” kriteeriumidele. *?

2.2 Artikli 6 16ike 1 punkti b seosed andmete tootlemise muude Siguslike alustega

Kui téotlemistoimingut ei peeta lepingu tditmise seisukohalt vajalikuks, s.t kui soovitud teenust saab
osutada ilma konkreetse t66tlemistoiminguta, voib andmekaitsendukogu arvates olla kohaldatav moni
muu oiguslik alus, eeldusel et asjaomased tingimused on taidetud. Eelkdige v6ib moningatel juhtudel
olla asjakohasem tugineda artikli 6 I16ike 1 punkti a kohasele vabatahtlikule nGusolekule. Mdnel juhul
vBib td6tlemistoimingu asjakohasem diguslik alus olla artikli 6 18ike 1 punkt f. Oiguslik alus tuleb
maaratleda enne andmete to6tlemist ning artiklite 13 ja 14 kohaselt andmesubjektidele antav teave
peab sisaldama oiguslikku alust.

On vbéimalik, et asjaomase tootlemistoimingu eesmargi ja olemusega on paremini kooskdlas méni muu
oiguslik alus kui artikli 6 16ike 1 punkt b. Asjakohase Gigusliku aluse maaratlemisel tuleb arvesse votta
Oigluse ja eesmargi piiritlemise pShimd&tteid?3.

Artikli 29 alusel loodud t66riihma suunistes ndusoleku kohta on samuti selgitatud, et kui vastutav
tootleja soovib toodelda lepingu taitmiseks vajalikke isikuandmeid, ei ole ndusolek asjakohane Giguslik
alus. Samas leiab andmekaitsenGukogu, et kui todtlemistoiming ei ole lepingu taitmiseks vajalik, vGib
té6tlemine toimuda Gksnes siis, kui sellel on m&ni muu asjakohane diguslik alus.**

Kooskodlas kohustusega tagada labipaistvus peavad vastutavad tootlejad veenduma, et ei tekiks
segadust kohaldatava Gigusliku aluse osas. See kehtib eriti juhul, kui asjakohane diguslik alus on
artikli 6 16ike 1 punkt b ning andmesubjektidega s6lmitakse internetipdhiste teenuste leping. Soltuvalt
oludest vdib andmesubjektidel ekslikult tekkida mulje, et nad annavad lepingut allkirjastades voi
teenusetingimustega ndustudes artikli 6 10ike 1 punktia kohase ndusoleku. Samuti vdib vastutav
tootleja ekslikult eeldada, et lepingu sGlmimine tdhendab ndusolekut artikli 6 10ike 1 punktia
tdhenduses. Need on tadiesti erinevad mdisted. Oluline on teha vahet teenusetingimustega
noustumisel lepingu s6lmimiseks ning ndusoleku andmisel artikli 6 Idike 1 punkti a tahenduses, kuna
nendel kontseptsioonidel on erinevad nduded ja Giguslikud tagajarjed.

Seoses isikuandmete eriliikide tootlemisega on artikli 29 alusel loodud t66riihm ndusolekut
kasitlevates suunistes markinud jargmist.

12 Artikli 29 alusel loodud té6riihma arvamus 03/2013 eesmargi piiritlemise kohta (,,Opinion 03/2013 on purpose limitation®)

(WP203), Ik 15-16.
13 yastutavatel toctlejatel on raske méaaratleda asjakohast Giguslikku alust kooskdlas digluse pdhimdttega, kui eelnevalt pole
madratletud tootlemise eesmarke vGi kui isikuandmete tootlemine laheb kaugemale sellest, mis on vajalik konkreetsete
eesmarkide taitmiseks.
14 Lisateabe saamiseks artikli9 moju kohta vt artikli 29 alusel loodud t66riihma suunised ndusoleku kohta maaruse
(EL) 2016/679 kohaselt (WP259; Euroopa Andmekaitsendukogu poolt heaks kiidetud), Ik 19-20.
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Artikli 9 I6ikes 2 ei ole nimetatud asjaolu ,,vajalik lepingu tditmiseks“ asjaoluna, mis véimaldab
teha erandi lildisest keelust té6delda isikuandmete eriliike. Seepdirast peaksid selle olukorraga
kokku puutuvad vastutavad téétlejad ja liikmesriigid uurima artikli 9 I6ike 2 punktides b—j
sdtestatud erandeid. Kui likski nendest punktides b—j sdtestatud eranditest ei ole kohaldatav,
on selliste andmete téétlemiseks ainus voimalik seaduslik erand selgesénalise néusoleku
saamine kooskdlas isikuandmete kaitse (ldmddruses sdtestatud kehtiva ndusoleku
tingimustega.*

2.3 Artikli 6 16ike 1 punkti b kohaldamisala

Artikli 6 16ike 1 punkt b on kohaldatav juhul, kui tdidetud on (ks kahest tingimusest: isikuandmete
tootlemine on vajalik andmesubjekti osalusel sGlmitud lepingu tditmiseks vGi lepingu sGlmimisele
eelnevate meetmete votmiseks vastavalt andmesubjekti taotlusele.

2.4 Vajalikkus

Artikli 6 16ike 1 punkti b mdélema osa puhul on eeldus andmete td6tlemise vajalikkus. Oluline on
markida, et mdiste ,vajalik lepingu taitmiseks” ei viita Gksnes sellele, mis on lepingu tingimustega
lubatud voi ette nahtud. Euroopa Liidu diguses on vajalikkuse mdistel iseseisev tdhendus, mis peab
kajastama andmekaitsediguse eesmarke.'® Seega tuleb selles arvesse v&tta ka pdhidigust eraelu
puutumatusele ja isikuandmete kaitsele,” samuti andmekaitsepdhimdtete, eelkdige digluse
pOhimotte ndudeid.

Esmalt tuleb maaratleda isikuandmete tootlemise eesmark ning lepingulise suhte korral voib
tootlemisel olla mitmesuguseid eesmarke. Need eesmargid tuleb selgelt maaratleda ja
andmesubjektile teatada kooskdlas vastutava tootleja eesmargi piirangu ja labipaistvuse tagamise
kohustustega.

Vajalikkuse hindamine hélmab té6tlemistoimingu kombineeritud ja faktidel p&hinevat hindamist,
pidades silmas taotletavat eesmarki ja seda, kas see meede on vorreldes muude sama eesmargi
saavutamise v8imalustega vihem sekkuv.!® Kui on realistlikke vahem sekkuvaid alternatiive, ei ole
tootlemistoiming vajalik.'® Artikli 6 18ike 1 punktb ei h&lma isikuandmete t&6tlemist, mis on

15 Artikli 29 alusel loodud toériihma suunised ndusoleku kohta mairuse (EL) 2016/679 kohaselt (WP259, Euroopa
Andmekaitsendukogu poolt heaks kiidetud), Ik 19.

16 Euroopa Liidu Kohus sedastas Huberi kohtuasjas, et ,jarelikult on [vajalikkus] Ghenduse Giguse autonoomne maiste, mida
tuleb télgendada nii, et see oleks taielikult kooskdlas nimetatud direktiivi [95/46] eesmargiga, mis on maaratletud selle
artikli 1 I8ikes 1“. Euroopa Liidu Kohus, kohtuasi C-524/06, Heinz Huber vs. Bundesrepublik Deutschland, 18. detsember 2008,
punkt 52.

17Vt Euroopa Liidu p&hidiguste harta artiklid 7 ja 8.

18\t Euroopa Andmekaitseinspektori abimaterjalide komplekt isikuandmete kaitse pohidigust piiravate meetmete vajalikkuse
hindamise kohta (,,Assessing the Necessity of Measures that limit the fundamental right to the protection of personal data:
A Toolkit“), Ik 5.

19 Schecke kohtuasjas oli Euroopa Liidu Kohus seisukohal, et isikuandmete t66tlemise vajalikkust hinnates peab seadusandlik
kogu kaaluma, kas on alternatiivseid, vdhem sekkuvaid meetmeid. Euroopa Liidu Kohus, liidetud kohtuasjad C-92/09 ja
C-93/09, Volker und Markus Schecke GbR ja Hartmut Eifert vs. Land Hessen, 9. November 2010. Euroopa Liidu Kohus kordas
seda kohtuasjas Rigas, vaites, et ,andmete to6tlemise vajalikkuse tingimuse puhul tuleb meelde tuletada, et isikuandmete
kaitse erandite ja piirangute puhul tuleb piirduda rangelt vajalikuga“. Euroopa Liidu Kohus, kohtuasi C-13/16, Valsts policijas
Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvalde vs. Rigas pasvaldibas SIA ,,Rigas satiksme”, punkt 30. Mis tahes piirangute
puhul, mis kitsendavad Oigust eraelu puutumatusele ja isikuandmete kaitsele seoses isikuandmete t66tlemisega, tuleb
hoolega kaaluda vajalikkust (vt Euroopa Andmekaitseinspektori abimaterjalide komplekt isikuandmete kaitse p&hidigust



26.

27.

28.

29.

30.

lepingulise teenuse osutamiseks voi andmesubjekti taotlusel voetavate lepingueelsete meetmete
jaoks kill kasulik, kuid mitte objektiivselt vajalik, isegi kui see on vajalik vastutava tootleja muudeks
drieesmarkideks.

2.5 Isikuandmete todtlemine on vajalik andmesubjekti osalusel sélmitud lepingu
taitmiseks

Vastutav tootleja saab isikuandmete tootlemisel tugineda artikli 6 I6ike 1 punkti b esimesele osale, kui
tal on véimalik kooskdlas artikli 5 IGikega 2 kehtestatud vastutuse kohustusega tGestada nii seda, et
tootlemine toimub seoses andmesubjekti osalusel s6lmitud kehtiva lepinguga, kui ka seda, et
tootlemine on vajalik selle andmesubjektiga sdlmitud konkreetse lepingu taitmiseks. Kui vastutaval
tootlejal pole voimalik tdestada, et a) leping on olemas, b) leping on kohaldatava riikliku lepingudiguse
alusel kehtiv ning c) tootlemine on lepingu tditmiseks objektiivselt vajalik, peaks vastutav tootleja
kaaluma té6tlemistoimingule muud Giguslikku alust.

Uksnes lepingus isikuandmete té&tlemisele viitamisest vdi osutamisest ei piisa, et artikli 6 16ike 1
punkti b saaks selle to6tlemistoimingu suhtes kohaldada. Samas vdib isikuandmete té6tlemine olla
objektiivselt vajalik, isegi kui sellele pole lepingus konkreetselt osutatud. Igal juhul peab vastutav
tootleja taitma oma kohustust tagada labipaistvus. Kui vastutav tooétleja soovib tdestada, et
tootlemistoimingu aluseks on andmesubjektiga s6lmitud leping, on oluline hinnata, mis on lepingu
taitmiseks objektiivselt vajalik. ,, Taitmiseks vajalik” eeldab ilmselgelt midagi enamat kui lepinguklauslit.
See selgub ka artikli 7 |6ikest 4. Kuigi see sate kasitleb Giksnes ndusoleku kehtivust, eristatakse selles
lepingu taitmiseks vajalikke tootlemistoiminguid ning lepinguklausleid, millega seatakse teenuse
osutamise tingimuseks teatud t66tlemistoimingud, mis pole tegelikult kdnealuse lepingu taitmiseks
vajalikud.

Sellega seoses kiidab andmekaitsendukogu heaks suunised, mille artikli 29 alusel asutatud t66riihm on
varem vastu votnud eelmise direktiivi samavaarse satte ,vajalik andmesubjekti osalusel sélmitud
lepingu taitmiseks” kohta:

[...] tuleb télgendada rangelt ja see ei h6lma olukordi, kus téétlemine ei ole lepingu téitmiseks
tegelikult vajalik, vaid vastutav téétleja on selle andmesubjekti suhtes ette votnud pigem
lihepoolselt. Lisaks ei tdhenda asjaolu, et leping kdsitleb teatavat andmet6étiust,
automaatselt, et té6tlemine on selle tditmiseks vajalik. [...] Isegi kui sellist t66tlemist on
lepingus vdikses kirjas konkreetselt mainitud, ei muuda see asjaolu liksi seda lepingu tditmise
jaoks vajalikuks. “*°

Andmekaitsendukogu juhib tahelepanu ka té6rihma jargmistele suunistele:

Siinjuures esineb selge seos vajalikkuse hindamise ja eesmdrgi piiramise pohimétte jédrgimise
vahel. Oluline on mdérata kindlaks lepingu tépne pohjendus, st selle sisu ja phieesmdirk, kuna
selle alusel hinnatakse, kas andmete t6étlemine on lepingu tditmiseks vajalik. “*

Hinnates, kas artikli 6 16ike 1 punkt b on lepingulise internetipdhise teenusega seoses asjakohane
oiguslik alus, tuleks arvesse votta teenuse konkreetset eesmarki voi pohjust. Et artikli 6 16ike 1 punkt b

piiravate meetmete vajalikkuse hindamise kohta: (,Assessing the Necessity of Measures that limit the fundamental right to
the protection of personal data: A Toolkit“), Ik 7.

20 Artikli 29 alusel loodud té6riihma arvamus 06/2014 andmete vastutava tdotleja digustatud huvide mdiste kohta direktiivi

95/46/EU artikli 7 tdhenduses, Ik 16-17.
21 bid., |k 17.
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32.

33.

34.

35.

oleks kohaldatav, peab tootlemistoiming olema andmesubjektile kdnealuse lepingulise teenuse
osutamisega seotud eesmargil objektiivselt vajalik. See hdlmab ka makseteabe tootlemist seoses
teenuse eest tasumisega. Vastutav tootleja peaks suutma tdestada, miks andmesubjektiga s6Iimitud
konkreetse lepingu peamist reguleerimiseset pole vdoimalik tdita ilma kénealuste isikuandmete
konkreetse tootlemiseta. Oluline aspekt on seos Uhelt poolt isikuandmete ja asjaomaste
tootlemistoimingute ning teiselt poolt lepingu alusel pakutava teenuse osutamise voi mitteosutamise
vahel.

Digiteenuste lepingud voivad sisaldada selgesdnalisi klausleid, millega kehtestatakse lisatingimused
muu hulgas reklaami, maksete vai kiipsiste kohta. Lepinguga ei saa kunstlikult laiendada isikuandmete
liike voi tootlemistoimingute tiilipe, mida vastutaval tootlejal on tarvis teha lepingu taitmiseks artikli 6
IGike 1 punkti b tdéhenduses.

Vastutav tootleja peab suutma pdhjendada tootlemise vajalikkust lepingu pohimottelise ja
molemapoolselt mdistetava eesmargiga. See séltub nii vastutava tootleja vaatenurgast kui ka
andmesubjekti moistlikest huvidest lepingu sélmimisel, samuti sellest, kas lepingut saab pidada
tdidetuks ka ilma konealuse tootlemistoiminguta. Kuigi vastutav tootleja voib pidada
tootlemistoimingut lepingu eesmargi seisukohalt vajalikuks, on oluline, et ta kaaluks hoolega keskmise
andmesubjekti huve, tagamaks, et mélemad pooled mdistavad tdepoolest lepingu eesmarki.

Artikli 6 I6ike 1 punkti b kohaldatavuse hindamisel v3ib olla abi jargmistest kiisimustest.
e Milline on andmesubjektile osutatava teenuse olemus? Mis on selle eripara?
e Mis on lepingu sGlmimise tdpne pdhjus (st lepingu ese ja pohieesmark)?
e Millised on selle lepingu olulised satted?

e Millised on lepingu poolte vaatenurgad ja ootused? Kuidas teenust edendatakse voi
andmesubjektile reklaamitakse? Kas teenuse tavakasutaja voiks mdistlikult eeldada, et
teenuse olemust silmas pidades toimub temaga sGlmitud lepingu taitmiseks kdnealune
isikuandmete to6tlemine?

Kui hinnatakse, mis on ,vajalik lepingu taditmiseks” (see peab toimuma enne td6tlemistoimingu
alustamist), ning leitakse, et kavandatud to6tlemistoiming pole lepingu tditmiseks objektiivselt vajalik,
ei tdhenda see, et niisugune to6tlemine oleks edaspidi iseenesest ebaseaduslik. Nagu juba 6eldud,
selgitatakse artiklis 6, et enne isikuandmete to6tlemise alustamist on vdimalik kaaluda ka teisi
diguslikke aluseid.??

Kui teenuse olelustsiikli jooksul voetakse kasutusele uus tehnoloogia, mis muudab isikuandmete
tootlemise viisi, vOi kui teenus muutub, tuleb eespool nimetatud kriteeriume uuesti hinnata, et
maarata, kas moni uus voi muudetud tootlemistoiming saab tugineda artikli 6 16ike 1 punktile b.

Naide 1

Andmesubjekt ostab internetijaemidjalt kaupu. Andmesubjekt soovib maksta krediitkaardiga ja lasta
kaubad koju katte toimetada. Lepingu taitmiseks peab jaemiilja t66tlema andmesubjekti krediitkaardi
teavet ja arve saaja aadressi seoses maksmisega ning andmesubjekti kodust aadressi seoses kauba

22 Vit artikli 29 alusel loodud té6rithma suunised mairuse (EL) 2016/679 kohase ndusoleku kohta (WP259, heaks kiidetud
Euroopa Andmekaitsendukogu poolt), Ik 31, kus on margitud: ,Isikuandmete kaitse Gldmaaruse alusel ei ole vdimalik
vahetada Uht Giguslikku alust teise vastu.”
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36.

37.

38.

kattetoimetamisega. Seega saab artikli6 |6ike 1 punktib pidada nende té6tlemistoimingute
oiguslikuks aluseks.

Kui aga klient valis kattetoimetamise pakiautomaati vm jaotuspunkti, ei ole andmesubjekti koduse
aadressi tootlemine ostulepingu tditmise seisukohalt vajalik. Andmesubjekti koduse aadressi
tootlemiseks on sel juhul vaja muud diguslikku alust kui artikli 6 16ike 1 punkt b.

Naide 2

Sama internetijaemuja soovib veebilehekilastuste pohjal analliisida kasutajate eelistusi ja
elustiilivalikuid. Ostulepingu taitmine ei sbltu sellise teabe kogumisest. Isegi kui profiilianaliilisi on
lepingus konkreetselt mainitud, ei tdhenda see, et profiilianalliis oleks lepingu taitmiseks vajalik. Kui
internetijaemiija soovib sellist profiilianalllsi teha, peab ta tuginema muule diguslikule alusele.

Lepingudiguse ja, kui kohaldatav, tarbijakaitseGiguse piires véivad vastutavad tootlejad oma
dritegevust, teenuseid ja lepinguid oma drandagemise jargi kavandada. Monel juhul vdivad vastutavad
tootlejad soovida koondada Uhte lepingusse eraldi teenused vdi teenuse osad, millel on erinevad
eesmargid, pohimotted ja omadused. See vdib panna ainult Ghest teenusest huvitatud andmesubjektid
olukorda, kus nad peavad valima, kas votta voi jatta.

Andmekaitsebiguse kohaselt peavad vastutavad tootlejad silmas pidama nouet, et kavandatud
tootlemistoimingutel peab olema asjakohane Giguslik alus. Kui leping koosneb mitmest eri teenusest
vOi teenuse osast, mida saab tegelikult mdistlikult osutada Uksteisest eraldi, tekib kiisimus, millises
ulatuses on artikli 6 |6ike 1 punktb 0Oigusliku alusena kohaldatav. Artikli6 [Gike 1 punktib
kohaldatavust tuleks hinnata iga teenuse puhul eraldi, kaaludes, mis on objektiivselt vajalik iga
konkreetse teenuse osutamiseks, mille saamiseks andmesubjekt on teadlikult soovi avaldanud véi
registreerunud. Selle hindamise kdigus voib selguda, et teatavad t66tlemistoimingud ei ole vajalikud
mitte andmesubjekti soovitud konkreetsete teenuste jaoks, vaid pigem vastutava tootleja laiema
arimudeli jaoks. Sel juhul ei ole artikli 6 16ike 1 punkt b nende td66tlemistoimingute Giguslik alus. Selliste
tootlemistoimingute puhul vdivad aga olla kohaldatavad muud Giguslikud alused, naiteks artikli 6
IGike 1 punktid a voi f, tingimusel et asjaomased kriteeriumid on taidetud. Seega ei mdjuta artikli 6
I6ike 1 punkti b kohaldatavuse hindamine iseenesest kdnealuse lepingu voi teenuste komplektina
mulgi digusparasust.

Nagu artikli 29 alusel loodud t66riihm on varem sedastanud, kehtib diguslik alus tksnes toimingu
suhtes, mis on vajalik lepingu tditmiseks.”® See ei ole automaatselt kohaldatav kdigi lisatoimingute
suhtes, mis tulenevad nduete eiramisest, ega mis tahes muude lepingu tditmisega seotud
vahejuhtumite suhtes. Teatud toiminguid saab aga mdistlikult ette ndha ja need vdivad olla tavaparase
lepingulise suhte puhul vajalikud, naiteks ametlike meeldetuletuste saatmine maksmata summade
korral voi lepingu tditmisel toimunud eksituste vai viivituste korrigeerimine. Artikli 6 16ike 1 punkt b
vOib hdlmata ka isikuandmete tootlemist, mis on vajalik seoses selliste toimingutega.

Ndide 3

23 Artikli 29 alusel loodud t66riihma arvamus 06/2014 andmete vastutava totleja digustatud huvide mdiste kohta direktiivi
95/46/EU artikli 7 tihenduses (WP217), k 17-18.
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39.

40.

41.

42.

43.

44.

Ettevote miib tooteid internetis. Klient votab ettevGttega Gihendust, kuna ostetud toote varv erineb
kokkulepitust. Kliendi isikuandmete t66tlemine selle probleemi lahendamiseks vdib pdhineda artikli 6
IGike 1 punktil b.

Lepinguline garantii vdib olla osa lepingu taitmisest, seega voib lepingu tditmiseks olla tarvis sdilitada
garantii tagamise eesmargil teatud andmeid konkreetse ajavahemiku jooksul parast kaupade voi
teenuste lleandmist vdi makse to6tlemist.

2.6 Lepingu |[dpetamine

Vastutav tootleja peab kavandatud to6tlemistoimingute Sigusliku aluse maaratlema enne to6tlemise
algust. Kui méningate voi kéigi tootlemistoimingute aluseks on artikli 6 I6ike 1 punkt b, peaks vastutav
tootleja ette ndgema, mis saab lepingu |6petamise korral.?*

Kui isikuandmete t66tlemine pdhineb artikli 6 16ike 1 punktil b ja leping I6petatakse taielikult, ei ole
andmete to6tlemine Uldjuhul selle lepingu taitmiseks enam vajalik ja seega peab vastutav toétleja
tootlemise |Gpetama. Andmesubjekt vois esitada oma isikuandmed seoses lepingulise suhtega,
eeldades, et andmeid tdéodeldakse ainult selle suhte vajaliku osana. Seega ei ole (ldiselt diglane
vahetada Giguslik alus, mis pole enam kohaldatav, uue digusliku aluse vastu.

Kui leping |0petatakse, vbivad sellega kaasneda teatud haldustoimingud, nditeks kaupade vdi makse
tagastamine. Seonduvad t66tlemistoimingud véivad pShineda artikli 6 16ike 1 punktil b.

Artikli 17 16ike 1 punktis a on satestatud, et isikuandmed tuleb kustutada, kui neid ei ole enam vaja
sellel eesmargil, millega seoses need on kogutud. See ei kehti aga juhul, kui té6tlemine on vajalik
teatud konkreetsetel eesmarkidel, sh juriidilise kohustuse taitmiseks, nagu on satestatud artikli 17
IGike 3 punktis b, vGi Gigusnduete koostamiseks, esitamiseks voi kaitsmiseks, nagu on satestatud
artikli 17 I6ike 3 punktis e. Kui vastutavad to6tlejad peavad vajalikuks sdilitada andmeid juriidilistel
eesmarkidel, peavad nad selleks enne t66tlemise alustamist Sigusliku aluse maaratlema ning teatama
kohe alguses, kui kaua parast lepingu IO0petamist nad kavatsevad andmeid nendel juriidilistel
eesmarkidel sdilitada. Kui see tingimus on tdidetud, ei pea nad andmeid lepingu IGpetamisel
kustutama.

Igal juhul voib juhtuda, et enne andmete to6tlemise algust maarati kindlaks eraldi eesmarkidega
erinevad to6tlemistoimingud. Kui need teised to6tlemistoimingud on jatkuvalt seaduslikud ja vastutav
tootleja andis nendest toimingutest enne tddtlemise alustamist selgesOnaliselt teada kooskdlas
isikuandmete kaitse lGldmaaruses satestatud kohustusega tagada labipaistvus, on véimalik toéodelda
andmesubjekti isikuandmeid nendel eraldi eesmarkidel ka parast lepingu |Gpetamist.

Naide 4

Pakutakse internetipdhist teenust, mille tellimust saab igal ajal tilhistada. Kui sdlmitakse
teenuseleping, annab vastutav tootleja andmesubjektile teavet isikuandmete to6tlemise kohta.

24 Kui leping tunnistatakse hiljem kehtetuks, m&jutab see isikuandmete t66tlemise jatkamise seaduslikkust (artikli 5 16ike 1
punkti a tdhenduses). See ei tdhenda aga automaatselt, et artikli 6 15ike 1 punkti b valimine diguslikuks aluseks oli vale.
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45.

46.

47.

Vastutav tootleja selgitab muu hulgas, et ta tootleb lepingu kehtivusajal andmeid teenuse kasutamise
kohta, et arveid valjastada. Kohaldatav diguslik alus on artikli 6 16ike 1 punkt b, kuna andmete
tootlemist arvete valjastamise eesmargil saab pidada lepingu tditmise jaoks objektiivselt vajalikuks. Kui
aga leping |Gpetatakse, kustutatakse kasutusajalugu, eeldusel et menetluses ei ole asjaomaseid
Oigusndudeid andmete sailitamiseks.

Lisaks teavitab vastutav tootleja andmesubjekte talle riikliku Gigusega kehtestatud juriidilisest
kohustusest sdilitada teatavaid isikuandmeid arvepidamise eesmargil teatud arv aastaid. Asjakohane
oiguslik alus on artikli 6 1dike 1 punkt b ning andmed sailitatakse isegi siis, kui leping |0petatakse.

2.7 Isikuandmete todtlemine on vajalik lepingu sdlmimisele eelnevate meetmete
vOtmiseks

Artikli 6 16ike 1 punkti b teine osa on kohaldatav, kui isikuandmete t66tlemine on vajalik lepingu
s6lmimisele eelnevate meetmete votmiseks vastavalt andmesubjekti taotlusele. See sate pdhineb
asjaolul, et enne lepingu solmimist vGib olla vajalik isikuandmete eeltootlemine, et hélbustada
konealuse lepingu tegelikku sélmimist.

Tootlemise ajal ei pruugi olla kindel, et leping ka tegelikult sGlmitakse. Artikli 6 I6ike 1 punkti b teine
osa vOib sellegipoolest olla kohaldatav, kui andmesubjekt esitab oma taotluse seoses lepingu véimaliku
s6lmimisega ning kdnealune tdo6tlemistoiming on soovitud meetmete votmiseks vajalik. Seega kui
andmesubjekt votab vastutava tootlejaga Ghendust, et kisida pakutavate teenuste Uksikasju, voib
andmesubjekti isikuandmete t66tlemine tema péaringule vastamise eesmargil pohineda artikli 6 1G6ike 1
punktil b.

Igal juhul ei hdlma see sdte soovimatut reklaami ega muid to6tlemistoiminguid, mis tehakse lksnes
vastutava tootleja algatusel voi kolmanda isiku taotlusel.

Naide 5

Andmesubjekt esitab oma sihtnumbri, et teada saada, kas teenuse osutaja tegutseb tema piirkonnas.
Seda saab pidada tootlemistoiminguks, mis on vajalik lepingu sdlmimisele eelnevate meetmete
vOtmiseks vastavalt andmesubjekti taotlusele, nagu on satestatud artikli 6 16ike 1 punktis b.

Naide 6

Mdningatel juhtudel on finantsasutustele riiklike seadustega kehtestatud kohustus kontrollida
klientide isikusamasust. Selleks soovib pank enne andmesubjektidega lepingu s6lmimist ndha nende
isikut tdendavaid dokumente.

Sellisel juhul on isiku tuvastamine vajalik panga juriidilise kohustuse tditmiseks, mitte meetmete
vOtmiseks vastavalt andmesubjekti taotlusele. Seega pole diguslik alus mitte artikli 6 10ike 1 punkt b,
vaid punkt c.
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48.

49.

50.

51.

3 3. OSA. ARTIKLI 6 LOIKE 1 PUNKTI B KOHALDATAVUS
KONKREETSETES OLUKORDADES

3.1 Andmete todtlemine teenuste taiustamiseks??

InternetipShiste teenuste osutajad koguvad sageli Uiksikasjalikke andmeid selle kohta, kuidas kasutajad
nende teenuseid kasutavad. Enamikul juhtudel ei saa teenusega seotud korralduslike andmete ja
kasutamise Uksikasjade kogumist pidada teenuse osutamise seisukohalt vajalikuks, kuna teenust saaks
osutada ka ilma selliseid isikuandmeid to66tlemata. Siiski voib teenuse osutajal olla vGimalik toetuda
selliste to6tlemistoimingute puhul muudele diguslikele alustele, nagu digustatud huvi voi ndusolek.

Euroopa Andmekaitsendukogu on seisukohal, et artikli 6 16ike 1 punkt b ei ole Uldjuhul asjakohane
oiguslik alus, kui isikuandmeid toodeldakse teenuse tdiustamise voi olemasolevatele teenustele uute
funktsioonide loomise eesmargil. Enamasti sdlmib kasutaja lepingu olemasoleva teenuse saamiseks.
Ehkki teenuse tdiustamise voi muutmise voimalus vGidakse lisada tavaparaselt lepingutingimustesse,
ei saa sellist tootlemistoimingut tavaliselt pidada kasutajaga solmitud lepingu tditmise seisukohalt
objektiivselt vajalikuks.

3.2 Isikuandmete tootlemine pettuste valtimiseks

Nagu artikli 29 kohane t66riihm on varem markinud,?® v&ib isikuandmete té6tlemine pettuste
valtimiseks hdlmata klientide seiret ja profileerimist. Andmekaitsendukogu on seisukohal, et selline
tootlemistoiming laheb kaugemale sellest, mis on andmesubjektiga sélmitud lepingu tditmiseks
objektiivselt vajalik. Isikuandmete t66tlemine, mis on otseselt vajalik pettuste valtimiseks, voib aga olla
vastutava t66tleja digustatud huvi?’ ning seega seaduslik, kui vastutav t66tleja taidab artikli 6 13ike 1
punktis f esitatud konkreetseid ndudeid (Sigustatud huvi). Lisaks vGib isikuandmete sellise to6tlemise
Oiguslik alus olla ka artikli 6 16ike 1 punkt c (juriidiline kohustus).

3.3 Isikuandmete tootlemine kaitumispdhise internetireklaami jaoks

InternetipOhiste teenuste rahastamiseks kasutatakse sageli kaitumispohist internetireklaami ning
seonduvat andmesubjektide seiret ja profileerimist. Artikli 29 alusel loodud t66riihm on varem
esitanud oma seisukoha sellise to6tlemise kohta:

[lepingu tditmisega seotud vajadus] ei ole sobiv Oiguslik alus kasutaja maitse- ja
elustiilieelistuste profileerimiseks veebisaidil tehtud klikkide ja ostetud esemete alusel.
Péhjuseks on asjaolu, et andmete vastutaval téétlejal ei ole lepingut profileerimiseks, vaid
pigem nditeks teatavate kaupade tarnimiseks vdi teenuste osutamiseks.?®

25 |nternetipShiste teenuste puhul vdib olla tarvis arvesse votta ka Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. mai 2019. aasta
direktiivi (EL) 2019/770 digisisu lleandmise ja digiteenuste osutamise lepingute teatavate aspektide kohta (ELT L 136,
22.5.2019, Ik 1), mis joustub 1. jaanuaril 2022.

26 Artikli 29 alusel asutatud to6rithma arvamus 06/2014 andmete vastutava t66tleja digustatud huvide mdiste kohta direktiivi
95/46/EU artikli 7 tihenduses (WP217), lk 17.

27 Vit pohjendus 47, kuues lause.

28 Artikli 29 alusel asutatud to6rihma arvamus 06/2014 andmete vastutava tootleja digustatud huvide mdiste kohta direktiivi
95/46/EU artikli 7 tihenduses (WP217), lk 17.
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52.

53.

54.

55.

56.

57.

Uldjuhul ei ole isikuandmete té6tlemine kaitumispdhise reklaami eesmargil vajalik internetipdhiste
teenuste lepingu taitmiseks. Tavaliselt oleks raske pdhjendada, et lepingut ei tdidetud, kuna puudus
kditumispohine reklaam. Seda kinnitab ka asjaolu, et andmesubjektidel on artikli 21 kohaselt taielik
Oigus esitada vastuvaiteid oma isikuandmete t66tlemisele otseturunduse eesmargil.

Samuti ei saa artikli 6 16ike 1 punkti b pidada kaitumispdhise internetireklaami diguslikuks aluseks vaid
seeparast, et reklaamiga rahastatakse kaudselt teenuse osutamist. Ehkki need to6tlemistoimingud
vOivad teenuse osutamist toetada, ei saa selle alusel siiski vdita, et need oleksid vajalikud kdnealuse
lepingu taitmiseks. Vastutav tootleja peaks kaaluma IGikes 33 esitatud tegureid.

Pidades silmas asjaolu, et isikuandmete kaitse on pdhidiguste harta artikliga 8 ette nahtud pd&hidigus,
ning arvestades, et isikuandmete kaitse ildmaaruse (ks péhieesmarke on anda andmesubjektidele
kontroll neid puudutavate andmete (le, ei saa isikuandmeid pidada kaubeldavaks artikliks. Isegi kui
andmesubjekt ndustub isikuandmete tootlemisega,? ei saa ta selle kokkuleppega loobuda oma
p&hidigustest.3°

Andmekaitsendukogu juhib tdhelepanu ka asjaolule, et kooskdlas e-privaatsuse nduetega, artikli 29
kohase té66rihma kaitumispdhist reklaami kisitleva arvamusega3! ning té6dokumendiga 02/2013, mis
sisaldab suuniseid kiipsiste kasutamiseks ndusoleku saamise kohta3?, peavad vastutavad toétlejad
enne kaitumispd&hise reklaami jaoks vajalike kiipsiste kasutamist saama andmesubjektide nGusoleku.

Andmekaitsendukogu margib ka, et kasutajate seire ja profiilianaliiis vdib toimuda sarnaste
tunnustega Uksikisikute rihmade kindlakstegemiseks, et suunata reklaami sarnastele sihtrihmadele.
Selliseid to6tlemistoiminguid ei saa teha artikli 6 16ike 1 punkti b alusel, kuna ei saa vdita, et kasutajate
eripara ja kaitumisharjumuste jalgimine teistele isikutele suunatud reklaami otstarbel oleks kasutajaga
s6lmitud lepingu taitmiseks objektiivselt vajalik.33

3.4 Isikuandmete todtlemine sisu personaliseerimiseks3*

Andmekaitsendukogu tddeb, et sisu personaliseerimine v&ib olla (kuid ei ole alati) teatavate
internetipShiste teenuste lahutamatu ja eeldatav osa ning seda vdib seepdrast mdoningatel juhtudel
pidada teenuse kasutajaga solmitud lepingu tditmise seisukohalt vajalikuks. See, kas sellist
tootlemistoimingut saab pidada internetipdhise teenuse lahutamatuks osaks, sdltub osutatava
teenuse olemusest, keskmise andmesubjekti ootustest, mitte liksnes seoses lepingu tingimustega, vaid
viisiga, kuidas teenust kasutajatele reklaamitakse, ning sellest, kas teenust saab osutada
personaliseerimata. Kui sisu personaliseerimine ei ole teenuse aluseks oleva lepingu tditmiseks
objektiivselt vajalik, naiteks kui personaliseeritud sisu esitamise eesmark on suurendada kasutaja

29 Vt Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. mai 2019. aasta direktiiv (EL) 2019/770 digisisu tleandmise ja digiteenuste
osutamise lepingute teatavate aspektide kohta.

30 Lisaks sellele, et isikuandmete kasutamist reguleerib isikuandmete kaitse Uldmaarus, on ka muid pohjuseid, miks
isikuandmete to6tlemine erineb pShimotteliselt rahalistest maksetest. Naiteks on raha loendatav, mis tdhendab, et hindu
saab konkurentsil pohineval turul vorrelda, ning rahalisi makseid saab Uldjuhul teha tGksnes andmesubjekti osalusel. Lisaks
saab isikuandmeid kasutada samaaegselt mitme teenuse puhul. Kui inimene on kaotanud kontrolli oma isikuandmete ile, ei
pruugi tal olla voimalik seda taastada.

31 Artikli 29 alusel loodud té6riihma arvamus 2/2010 kaitumisp&hise internetireklaami kohta (WP171).

32 Artikli 29 alusel loodud t66riihma té6dokument kipsiste kasutamiseks nousoleku saamise suuniste kohta (,Working
Document 02/2013 providing guidance on obtaining consent for cookies”) (WP208).

33 Vt ka artikli 29 alusel loodud t66riihma suunised automatiseeritud t66tlusel p&hinevate Uksikotsuste tegemise ja
profiilianallitisi kohta maaruse 2016/679 kohaldamisel (WP251rev.01; Euroopa Andmekaitsendukogu poolt heaks kiidetud),
Ik 13.

34 Internetip8histe teenuste puhul vdib olla tarvis arvesse votta ka Euroopa Parlamendi ja nGukogu 20. mai 2019. aasta
direktiivi (EL) 2019/770 digisisu lleandmise ja digiteenuste osutamise lepingute teatavate aspektide kohta (ELT L 136,
22.5.2019, |k 1), mis jéustub 1. jaanuaril 2022.
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osalemist teenuses, kuid see pole teenuse kasutamise lahutamatu osa, peaksid vastutavad t66tlejad
kaaluma vajaduse korral muud diguslikku alust.

Naide 7

InternetipShine hotelliotsingumootor jalgib kasutajate varasemaid broneeringuid, et luua nende
tudpiliste kulutuste profiil. Seda profiili kasutatakse seejarel kasutajale konkreetsete hotellide
soovitamiseks otsingutulemustes. Sellisel juhul poleks kasutaja varasemate kaitumisharjumuste ja
finantsandmete profiilianallilis objektiivselt vajalik lepingu taitmiseks, s.t majutusteenuste
pakkumiseks kasutaja esitatud konkreetsete otsingukriteeriumide pdhjal. Seega ei oleks artikli 6 16ike 1
punkt b selle to6tlemistoimingu suhtes kohaldatav.

Naide 8

Internetipood voimaldab potentsiaalsetel ostjatel tooteid sirvida ja osta. Interaktiivsuse
suurendamiseks soovib internetipood naidata personaliseeritud tootesoovitusi selle pdhjal, milliseid
kaubaartikleid on potentsiaalsed ostjad platvormil varem vaadanud. Selline personaliseerimine ei ole
internetipoe teenuse osutamiseks objektiivselt vajalik. Seega ei ole artikli6 [6ike 1 punktb
isikuandmete sellise to6tlemise puhul digusliku alusena kohaldatav.
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