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Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet

tekintettel a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl
és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérdl sz616,
2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: GDPR) 63.
cikkére, 64. cikke (1) bekezdésének c) pontjara, (3)—(8) bekezdésére és 41. cikkének (3) bekezdésére,

tekintettel az EGT-megadllapodasra és kiilondsen annak az EGT Vegyes Bizottsdg 2018. julius 6-i
154/2018 hatdrozataval mddositott XI. mellékletére és 37. jegyz8konyvére,*

tekintettel a 2018. majus 25-i eljardsi szabalyzatdnak 10. és 22. cikkére,
mivel:

(1) Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet (a tovabbiakban: a Testlilet) f6 szerepe az altalanos adatvédelmi
rendelet kovetkezetes alkalmazasanak biztositasa abban az esetben, ha a felligyeleti hatdsag a 41. cikk
értelmében jova kivanja hagyni a magatartasi kddexnek (a tovabbiakban: kddex) valé megfelelést
ellendrz6 szervezet akkreditalasara vonatkozd koévetelményeket. E vélemény ezért egy harmonizalt
megkozelitéshez kivan hozzajarulni figyelemmel az adatvédelmi felligyeleti hatésag altal kidolgozott
és javasolt kovetelményekre, amelyek irdnyaddak a kédexnek vald megfelelést ellenérzé szervezetnek
az illetékes felligyeleti hatdsag altali akkreditacidja soran. Habar az altalanos adatvédelmi rendelet
kozvetlenil nem ir el6 az akkreditacidra vonatkozd egységes kdvetelményeket, az egységességet
Osztonzi. A Testllet e célkitlizést az aldabbiakkal kivanja elérni a véleményében: el6szor, arra kéri az
illetékes felligyeleti hatdsagokat, hogy az ellen6rz6 szervezetek akkreditacidjara vonatkozd
kovetelményeket az altaldnos adatvédelmi rendelet 41. cikkének (2) bekezdése és a Testllet
,2016/679 rendelet szerinti magatartasi kddexekrél és ellenérzé szervezetekrdl szoldé 1/2019. sz.
iranymutatasa” (a tovabbiakban: iranymutatas) alapjan, az irdnymutatds akkreditacidra vonatkozé
szakaszdban (12. szakasz) vazolt nyolc kévetelmény felhaszndlasaval dolgozzak ki; masodszor, hogy
nyljtsanak irasbeli Utmutatdst, amelyben megmagyarazzak az akkreditaciéra vonatkozo
kovetelményeket; végezetil pedig arra kéri 6ket, hogy e kovetelményeket, a harmonizalt megkozelités
elérése érdekében, e véleménnyel 6sszhangban fogadjak el.

(2) Az illetékes felligyeleti hatdsagok az altalanos adatvédelmi rendelet 41. cikkére vald hivatkozassal
a jovahagyott kddexeknek valé megfelelést ellen6rz6 szervezetek akkreditacidjara vonatkozd
kovetelményeket fogadnak el. Alkalmazniuk kell azonban az egységességi mechanizmust a megfeleld
kovetelmények meghatarozasanak lehetévé tétele érdekében, ami biztositja, hogy az ellen6rzé
szervezet a kddexnek valé megfelelés ellen6rzését hozzaérts, egységes és fliggetlen mdédon végezze
el, ezaltal el6segitve a kddexek Unidn belili megfelel végrehajtasat, ennek eredményeképpen pedig
hozzajarulva az altalanos adatvédelmi rendelet megfelel alkalmazasahoz.

(3) Ahhoz, hogy nem kozhatalmi szervre és nem kozfeladatot ellato egyéb szervre vonatkozé kddexet
fogadjanak el, az ellen6rz6 szervezetet (vagy szervezeteket) a kddexen beliil azonositani szlikséges, és
azt az illetékes felligyeleti hatdsdagnak a kdédex hatékony ellenérzésére alkalmas szervezetként

1 Az e véleményben szerepl8 ,,Unidra” vald hivatkozdsokat az ,,EGT”-re vald hivatkozésként kell értelmezni.
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akkreditalnia kell. Az altaldanos adatvédelmi rendelet nem hatdrozza meg az ,,akkreditaci¢” fogalmat.
Az dltaldanos adatvédelmi rendelet 41. cikkének (2) bekezdése azonban korvonalazza az ellenérzé
szervezet akkreditdciéjara vonatkozo daltaldanos kovetelményeket. Szamos kévetelmény van, amelyet
be kell tartani az illetékes felligyeleti hatdsag arrdl valé meggy6zése érdekében, hogy akkreditdlja az
ellendrz6 szervezetet. A kddex felelGsei kotelesek megmagyarazni és igazolni, hogy a javasolt ellenérzé
szervezet miként teljesiti a 41. cikk (2) bekezdésében meghatdrozott kovetelményeket az akkreditacid
megszerzése érdekében.

(4) Habar az egységességi mechanizmus irdanyadd az ellendrzé szervezetek akkreditacidjara vonatkozé
kovetelményekre, az irdnymutatdsban elGirdnyzott akkreditaciora vonatkozd kovetelmények
kidolgozadsa soran figyelemmel kell lenni a kddex altal lefedett agazatra vagy a kdédex egyedi
jellemzdire. Az illetékes felligyeleti hatdsagokat az egyes kddexek alkalmazasi kore és egyedi jellemzbi
vonatkozasaban mérlegelési jogkor illeti meg, valamint figyelembe kell vennilik a rajuk vonatkozo
relevans jogi szabalyozast. A Testiilet véleménye ezért céljaul tlizte ki a jelent6s ellentmonddasok
elkeriilését, amelyek kihatassal lehetnek az ellen6rz6 szervezetek teljesitményére és
kovetkezésképpen az altaldnos adatvédelmi rendelet szerinti magatartasi kodexek és az ezeket
ellendrz6 szervezetek megitélésére.

(5) E tekintetben a Testiilet altal elfogadott irdnymutatas iranyzékként fog szolgdlni az egységességi
mechanizmussal 6sszefliggésben. Az iranymutatasban a Testilet kiilondsen tisztdzza, hogy habar
valamely ellen6rz6 szervezet akkreditdlasa csak egy konkrét kdédexre vonatkozik, az ellenérzé
szervezetet egynél tobb kddex tekintetében is lehet akkreditalni, feltéve, hogy minden egyes kddex
vonatkozasaban teljesiti az akkreditaciora vonatkozé kovetelményeket.

(6) A Testiilet a véleményét az altalanos adatvédelmi rendelet — Testiilet eljarasi szabdlyzata 10.
cikkének (2) bekezdésével Osszefliggésben értelmezett — 64. cikkének (3) bekezdése alapjan az azt
kovetd munkanaptdl szamitott nyolc héten beliil fogadja el, hogy az elntk és az illetékes felligyeleti
hatdsagok ugy hataroztak, hogy a dokumentdcid hianytalan. Az ligy 6sszetettségére figyelemmel ez a
hatarid6 az elndk hatarozatdval tovabbi hat héttel meghosszabbithatd.

ELFOGADTA A KOVETKEZO VELEMENYT:

1 ATENYEK OSSZEFOGLALASA

Az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatésag benyujtotta a Testilet részére a magatartdsi kddexnek
vald megfelelést ellen6rz6 szervezet akkreditacidjara vonatkozé kovetelményeket tartalmazo
hatdrozattervezetét, és a 64. cikk (1) bekezdésének c) pontja alapjan az unids szintl egységes
megkozelités érdekében annak véleményét kérte. A dokumentdcié hianytalansagardl sz6l6 hatarozat
meghozataldra 2019. szeptember 4-én keriilt sor.

A Testllet eljarasi szabalyzata 10. cikkének (2) bekezdésével Gsszhangban, a széban forgd lgy
Osszetettségére figyelemmel, az eredeti nyolc hetes elfogadasi hataridét tovabbi hat héttel
meghosszabbitottak.
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2 ERTEKELES

2.1 A Testiletnek a benyujtott akkreditacios kovetelmények tervezetére vonatkozo
altalanos indokolasa

A Testilethez véleményezés céljabdl benyuljtott  valamennyi, akkreditaciora vonatkozd
kovetelménynek teljeskorlen figyelembe kell vennie az altaldnos adatvédelmi rendelet 41. cikkének
(2) bekezdésében foglalt feltételeket és 6Gsszhangban kell allnia a Testilet altal az irdnymutatas
akkreditacidra vonatkozé szakaszaban (12. szakasz, 21-25. oldal) korilirt nyolc teriilettel. A Testllet
véleményének célja, hogy a benyuljtott tervezet tekintetében biztositsa az egységességet és az
altaldnos adatvédelmi rendelet 41. cikke (2) bekezdésének helyes alkalmazdasat.

Ez azt jelenti, hogy a kédexeknek valé megfelelést ellen6rz6 szervezetek akkreditacidjara vonatkozo
kovetelményeknek az altalanos adatvédelmi rendelet 41. cikkének (3) bekezdése és 57. cikke (1)
bekezdésének p) pontja szerinti kidolgozdsa soran valamennyi felligyeleti hatdsagnak az
iranymutatasban elSirdnyzott ezen alapvet6 kovetelményeket kell figyelembe vennie, a Testlilet pedig
javasolhatja a fellgyeleti hatdsagoknak, hogy a tervezeteiket ennek megfeleléen mddositsak az
egységesség biztositasa érdekében.

A nem kozhatalmi szervekre és nem kozfeladatot ellaté egyéb szervekre vonatkozdé valamennyi kodex
tekintetében elvdras, hogy rendelkezzen akkreditalt ellenérzé szervezettel. Az altalanos adatvédelmi
rendelet kifejezetten el6irja a felligyeleti hatdsagok, a Testlilet és a Bizottsag szamara, hogy
,0szton[6zz€k] olyan magatartasi kddexek kidolgozasat, amelyek — a kiilénb6z6 adatkezel6 dgazatok
egyedi jellemzGinek, valamint a mikro-, kis- és kozépvallalkozdsok sajatos igényeinek
figyelembevételével —segitik [az dltaldnos adatvédelmi] rendelet helyes alkalmazasat”. Ezért a Testlilet
tisztaban van vele, hogy a kdvetelményeknek kiilonboz6 tipusu kddexek vonatkozasaban is mikodniik
kell, azoknak eltér6 méretli agazatokra is alkalmazhaténak kell lennilik, valtozatos érdekeket kell
szolgdlniuk és kiilonb6z6 szintl kockazattal jard adatkezelési tevékenységeket kell lefednilik.

A Testlilet bizonyos teriileteken azzal fogja tdmogatni harmonizalt kévetelmények kidolgozasat, hogy
a felligyeleti hatdsagot kizardlag pontositas céljabdl megadott példak figyelembevételére 6sztonzi.

Amennyiben a vélemény hallgat valamely konkrét kévetelménnyel kapcsolatban, ez azt jelenti, hogy a
Testlilet nem var el tovabbi intézkedést az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatésagtol.

A Testilet megjegyzi, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli fellgyeleti hatdsag altal benyujtott dokumentum
nemcsak az akkreditacids kovetelményeket, hanem magyarazé megjegyzéseket is tartalmaz, amelyek
altalanos és konkrét magyarazatokat adnak az egyesiilt kiralysagbeli feligyeleti hatésag akkreditacids
kovetelményekkel kapcsolatos megkdzelitésérdl.

E vélemény nincsen kihatdssal az egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag altal elGterjesztett olyan
elemekre, amelyek kivil esnek az altaldnos adatvédelmi rendelet 41. cikke (2) bekezdésének
alkalmazasi korén, mint példaul a nemzeti jogszabalyokra vald hivatkozasok. A Testilet mindazonaltal
megjegyzi, hogy a nemzeti jogszabalyoknak szlikség esetén Osszhangban kell allniuk az altalanos
adatvédelmi rendelettel.
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10.

11.

12.

13.

14.

2.2 A magatartasi kddexnek vald megfelelést ellenérzd szervezetekre vonatkozo

egyesUlt kiralysagbeli akkreditacids kovetelmények elemzése
Figyelemmel arra, hogy:

a. azaltalanos adatvédelmirendelet 41. cikkének (2) bekezdése felsorolja azokat az akkreditacids
teriileteket, amelyekkel az ellenérz6 szervezetnek az akkreditacidja érdekében foglalkoznia
kell;

b. az altalanos adatvédelmi rendelet 41. cikkének (4) bekezdése eldirja, hogy valamennyi kddex
(kivéve azokat, amelyek a 41. cikk (6) bekezdése szerint kdzhatalmi szervekre vonatkoznak)
rendelkezzen akkreditalt ellen6rz6 szervezettel; és

c. az altalanos adatvédelmi rendelet 57. cikke (1) bekezdésének p) és g) pontja elGirja, hogy az
illetékes felligyeleti hatdsag koteles meghatarozni és kozzétenni az ellen6rzé szervezet
akkreditacidjara vonatkozé kovetelményeket, valamint elvégezni a magatartasi kddexnek valo
megfelelést ellen6rz6 szervezet akkreditaciojat;

a Testilet véleménye a kovetkez6:

2.2.1 ALTALANOS MEGJEGYZESEK

A Testlilet megjegyzi, hogy az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsdg akkreditacids kdvetelményeire
vonatkozo bevezet6 szakasz egyarant hivatkozik az irdnymutatdsra és az osztrak fellgyeleti hatdsag
magatartdsi kddexnek valé megfelelést ellen6rzé szervezetre vonatkozd, az altalanos adatvédelmi
rendelet 41. cikke szerinti akkreditacios kovetelményeinek tervezetérél sz6l6 9/2019. sz. véleményre.
Bar az irdnymutatdsra valo hivatkozas idvozlendd, a Testilet arra 6sztonzi az egyesilt kiralysagbeli
fellgyeleti hatdsagot, hogy torélje a konkrét véleményre vald hivatkozast, és ehelyett altaldnosabb
nyilatkozatot tegyen, figyelembe véve, hogy a Testilet a tobbi fellgyeleti hatdsag altal benyujtott
akkreditacids kovetelményekkel kapcsolatban tovabbi véleményeket fog kiadni. Példaul a kovetkez6
megfogalmazast lehetne alkalmazni: ,Ezt a dokumentumot az Eurdpai Adatvédelmi Testlletnek a
2016/679/EK rendelet szerinti magatartasi kddexekrdl és ellenérzé szervekrdl szélé 1/2019. sz.
iranymutatasaval, valamint az Eurépai Adatvédelmi Testiiletnek az altalanos adatvédelmi rendelet 41.
cikkének (3) bekezdése és 64. cikke (1) bekezdésének c) pontja szerinti vonatkozé véleményeivel egyiitt
kell értelmezni.”

Az ,dltaldnos megjegyzések” tekintetében a Testilet azon a véleményen van, hogy a masodik
bekezdésben a jogalapra vald hivatkozasoknak tartalmazniuk kell az altaldnos adatvédelmi rendelet
57. cikke (1) bekezdésének p) pontjat is. A Testlilet arra 0sztdnzi az egyeslilt kirdlysagbeli feligyeleti
hatdsagot, hogy ennek megfelel6en mddositsa az ,,altaldanos megjegyzések” cimi szakaszt.

A Testllet megjegyzi, hogy az ,akkreditacidés kdvetelmények” szakaszban az egyesult kirdlysagbeli
feligyeleti hatdsag nem hivatkozik arra a nyelvre, amelyen a dokumentumokat be kell nydjtani. A
Testlilet arra Osztonzi az egyestlt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsdgot, hogy az akkreditacids
kovetelményekben tisztdzza az elfogadott nyelvet, illetve nyelveket.

A Testlllet megjegyzi, hogy az ,akkreditacidés kdvetelmények” szakaszban az egyesilt kirdlysagbeli
felligyeleti hatdsag az akkreditacio érvényességét 6t évben allapitja meg, amelynek leteltét kovetSen
keril sor az akkreditacio feliilvizsgdlatara. A Testllet megjegyzi, hogy az altalanos adatvédelmirendelet
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15.

16.

17.

18.

41. cikke nem hivatkozik az ellenérz6 szervezet akkreditacidjanak érvényességére, és megérti, hogy a
nemzeti felligyeleti hatésagok e tekintetben mozgastérrel rendelkeznek. A Testiilet megjegyzi tovabb3,
hogy az altaldanos adatvédelmi rendeletnek valé megfelelés biztositdsa érdekében az akkreditacids
kovetelményeket rendszeresen Ujra kell értékelni. Az egyértelm(iség érdekében azonban a Testllet
arra Osztonzi az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy nyujtson atlathatd tajékoztatast
arrél, hogy mi torténik az akkreditacié érvényességének lejarta utan, és milesz az eljaras.

A Testlilet megjegyzi, hogy egyes akkreditacids kévetelmények esetében nem egyértelm(, hogy egy
adott kovetelmény minden ellen6érz6 szervre vonatkozik-e, fliggetlenil azok jellegétdl (belsé vagy
kiilsG ellen6rz6 szerv), vagy egy bizonyos tipusu ellenérzé szervre. A Testilet véleménye szerint az
egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagnak példaul a dokumentum elején az ,altaldnos
megjegyzések” részben pontositania kell, hogy a dokumentumban felsorolt kévetelmények az
ellendrz6 szervezetre vonatkoznak, fuggetlendl attdl, hogy belsé vagy kiilsé ellenérzé szervrél van-e
sz6. Tovabba, ha az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag kifejezetten egy belsé vagy kilsé
ellenérz6 szervezetre vonatkozd kovetelményt kivdn meghatarozni (lasd példaul az akkreditaciés
kovetelmények tervezetének 1.3.1. alpontjat, amely csak a belsé ellenérz6 szervekre vonatkozik), azt
a félreértések elkeriilése érdekében egyértelmlien meg kell hatarozni a dokumentumban. A Testilet
ezért azt ajanlja az egyesiilt kirdlysagbeli fellgyeleti hatdsagnak, hogy ennek megfelel6en mddositsa a
tervezetet.

A Testlilet megjegyzi, hogy az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatésag akkreditacids kbvetelményei
idénként kotelezettségre (,kell”), id6nként lehetGségre (,,ajanlott”) hivatkoznak. Az egyértelmliség
érdekében a Testllet azt ajanlja, hogy az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag kerilje a ,,ajanlott”
kifejezést az akkreditdcids kovetelmények szovegében. A magyardazd megjegyzéseket illetéen a
Testlilet arra 6sztonzi az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy a ,ajanlott” szot valtsa fel a
okoteles” széval. A Testiilet hasonloképpen megjegyzi, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti
hatdsag akkreditacids kovetelményei néha az ,alkalmazottak”, néha pedig a ,személyzet” széra
utalnak. A Testillet arra 0Osztonzi az egyesilt kirdlysagbeli feligyeleti hatdsagot, hogy ha a
kiilonbségtételbdl barmilyen eltérés kbvetkezne, azt tegye egyértelmivé.

2.2.2 FUGGETLENSEG

Az ellenérzé szerv fliggetlenségére vonatkozd magyarazé megjegyzéssel (1. szakasz) kapcsolatban a
Testlilet megjegyzi, hogy a masodik bekezdés ugy rendelkezik, hogy (kiemelés t6link) ,, belsé szervektdl
megkdvetelhetd, hogy bizonyitékot szolgdltassanak [...]". A 1.1. szakaszban (Jogi és dontéshozatali

eljarasok) azonban az egyesilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag a ,kell” szét haszndlja. A Testlilet arra
0sztonzi az egyesilt kirdlysagbeli feligyeleti hatdsagot, hogy a magyarazé megjegyzés szévegét a fenti

16. ponthoz igazitsa.

A 1.1. szakasz (Jogi és dontéshozatali eljarasok) tekintetében a Testillet lidvozli az akkreditacids
kovetelmények tervezetének 1.1.2. alszakaszdban alkalmazott megkdzelitést, amely példakat
tartalmaz arra vonatkozdan, hogy az ellendrz6 szervezet fliggetlensége hogyan bizonyithaté. A Testllet
mindazonaltal Ugy véli, hogy a ,a belsé ellenérzé szerv részét képezé barmely bizottsdg hatdskérére és
mlikédésére” vonatkozé példa atfogébb lenne, ha altalanos hivatkozast tartalmazna az ellenérz6 szerv
dontéshozataldért felel6s személyzetre. A Testiilet megjegyzi, hogy az ellenérzé szervezetet nem
feltétlenil kell bizottsagokban megszervezni, mivel egyének is lehetnek a dontéshozok. A Testiilet
ezért arra 0sztonzi az egyesiilt kirdlysagbeli feliigyeleti hatdsagot, hogy mddositsa a példat, figyelembe
véve, hogy a dontéshozatalért egyének is felel6sek lehetnek.
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Az ellenérz6 szerv személyzetének filiggetlenségére vonatkozd bizonyiték tekintetében (1.1.3.
alszakasz) a Testlilet arra 6sztonzi az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy kdvesse az el6z6
alszakaszban alkalmazott megkdzelitést, és adjon példakat arra, hogy az ellen6rzé szerv hogyan tud
ilyen bizonyitékot szolgaltatni.

Ami a pénzigyi kovetelményeket (1.2. szakasz) illeti, a Testiilet ugy véli, hogy hasznos lenne, ha azok
az ellen6rz6 szervezet pénzigyi flggetlenségére vonatkozé példakat is tartalmaznanak annak
kiemelése érdekében, hogy az ellenérzé szervezet hogyan tudja bizonyitani, hogy a pénzigyi
tdmogatas megszerzésére szolgdld eszk6zok nem befolyasolhatjdk hatranyosan a szervezet
fliggetlenségét (1.2.3. alszakasz). Az ellendrz6 szervezet példdul nem tekinthet6 pénzigyileg
fliggetlennek, ha a pénziigyi tamogatdsdra vonatkozo szabalyok lehetévé teszik a kddex valamely tagja
szdmara — aki az ellen6rz6 szervezet vizsgalata alatt all —, hogy az ellen6rz6 szervezet esetleges
szankciéjanak elkerilése érdekében felhagyjon az e szervezetnek jaré pénzlgyi hozzajaruldsa
fizetésével. A Testllet arra 6sztonzi az egyesilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy mutasson be
példakat arra vonatkozdan, hogy az ellen6rzé szerv hogyan tud ilyen bizonyitékot szolgaltatni.

A Testllet megjegyzi, hogy az egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag akkreditacids
kovetelményeinek 1.3.2. alpontja tartalmaz egy példat arra, hogy az ellenérz6 szervezet hogyan tudja
igazolni szervezeti flggetlenségét ,adott esetben eltérd logok vagy nevek haszndlatdval”. A Testllet
Gdvozli a kovetelmények gyakorlati alkalmazasat megkonnyit6 példak bevezetését. A Testiilet azonban
ugy véli, hogy ebben a konkrét esetben a megadott példa |ényegesebb a bels6 ellenérzé szervek
szamara. Ennek eredményeként a Testlilet arra 6sztonzi az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagot,
hogy tisztdzza, hogy ez a helyzet all-e fenn, és amennyiben igen, ezt a példaban pontositsa.

A Testllet arra 6sztonzi az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy részletesebben dolgozza
kiaz 1.3.3. alszakaszt annak érdekében, hogy vildgosabb képet adjon azokrdl a kritériumokrdél, amelyek
alapjan ugy kell tekinteni, hogy az eréforrdsok és a személyzet elegend6 ahhoz, hogy az ellenérz6
szervezet hatékonyan el tudja latni feladatait. E tekintetben az ellenérzé szervezetnek elegendd szamu
személyzetbdl kell alinia, hogy az ellenérzési tevékenységét teljeskoriien el tudja latni, figyelemmel az
érintett agazatra és a magatartdsi kddexben szereplé adatkezelési tevékenységekkel jard
kockazatokra. Az ellendrzé szervezet személyzete felelGsséggel tartozik és megérzi a hataskorét az
ellendrzési tevékenységével kapcsolatos hatdrozatai tekintetében. E szervezeti szempontokat
bizonyithatja az ellen6rz6 szervezet személyzetének kijelolésére vonatkozd eljaras, az emlitett
személyzet dijazdsa, valamint a személyzet megbizatasanak, szerz6désének vagy az ellen6rzé
szervezettel kotott mas formalis megallapodasanak idGtartama révén.

Az elszamoltathatdsagi kovetelményekkel kapcsolatban (1.4. szakasz) a Testilet ugy véli, hogy az
egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatésagnak tisztaznia kell, hogy milyen tipusu bizonyitékokat var el az
ellendrz6 szervezettdl annak érdekében, hogy bizonyitsa elszdmoltathatdsagat. A Testlilet lidvozli az
elszamoltathatdsagi kbvetelményre vald altalanos hivatkozast az 1.4.1. alszakaszban, meg kell azonban
hatdrozni annak tartalmat, és meg kell hatdrozni azt a megkozelitést, amelyet az egyesiilt kirdlysagbeli
fellgyeleti hatdsag e tekintetben alkalmazni fog, valamint azt, hogy hogyan fogjak értékelni a
kovetelménynek valdo megfelelést. Ez megvaldsithaté példaul olyan politikak kialakitasaval, amelyek
novelik az alkalmazottak tudatossdgat az irdnyitdsi strukturdkkal és a hatalyos eljarasokkal
kapcsolatban (példdul képzés). A Testllet ezért azt ajanlja az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti
hatdsagnak, hogy pontositsa az elszamoltathatdsagra vonatkozo kévetelményeket annak érdekében,

Elfogadva



24.

25.

26.

27.

28.

29.

hogy elGsegitse tartalmdnak jobb megértését, és tobb példat adjon az ellenérzé szervezetek altal
szolgdltathatd bizonyitékok tipusara.

Az egyeslilt kiralysagbeli fellgyeleti hatdsag akkreditacids kovetelményeinek 1.4.2. alszakaszaban nem
egyértelm, hogy a ,barmely mas szervezet” kifejezés magaban foglalja-e a kddex felelGsét is. A
Testlilet megjegyzi tovdbba, hogy a szoveg atfogalmazhatd annak érdekében, hogy jobban tiikrozze,
hogy az ellendrz6 szervezet a dontéseket szabadon hozza. A Testillet ezért arra 6sztonzi az egyesiilt
kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy ennek kifejezésre juttatasa érdekében fogalmazza at az 1.4.2.
alszakaszt. A szovegezésre vonatkozd példa lehet a kovetkezé: ,Az ellenbrzé szervezet altal a
feladataival kapcsolatban hozott dontések nem kéthetSk mas szervezetek — kdztiik a kddex felelGsének
— jovahagyasahoz.”

2.2.3 (OSSZEFERHETETLENSEG

Az egyeslilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag akkreditacios kovetelményeinek 2.2. szakasza hivatkozast
tartalmaz a ,kddextdl fiiggetlen szervezet dltal rendelkezésre bocsdtott” személyzetre. A Testilet
elismeri, hogy ez a megfogalmazas az iranymutatasbdl szdrmazik, és ldvozli, hogy az egyesiilt
kirdlysagbeli fellgyeleti hatdsag akkreditacids kovetelményeinek részét képezi. Mindazonaltal a
Testlilet Ugy véli, hogy gyakorlati szempontbdl néhany példa is hasznos lehet. A kdédextdl fliggetlen
szervezet altal rendelkezésre bocsatott személyzet egyik példaja az ellenérz6 szervezet olyan
személyzete lenne, amelyet munkaerd-felvételi és humaneréforrds-szolgaltatasokat nydjtéd fliggetlen
kiils6 vallalkozds toborzott. A Testllet ezért arra Osztonzi az egyesllt kirdlysagbeli felligyeleti
hatdsagot, hogy illesszen be az e bekezdésben szerepl6 példanak megfeleld példat.

2.2.4  SZAKERTELEM

A Testllet megjegyzi, hogy az egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag szakértelemre vonatkozd
kovetelményei a kovetkez6ket foglaljak magukban: a kddexszel kapcsolatos konkrét adatkezelési
tevékenységekkel Osszefligg6 behatd ismeretek, tudas és tapasztalat (az egyesilt kirdlysagbeli
fellgyeleti hatdsag akkreditacios kovetelményeinek 3.1. szakasza), megfelel6 adatvédelmi
szakértelem és operativ tapasztalat (3.2. szakasz), és végil a magatartasi kddexben meghatarozott,
szlikséges szakértelemre vonatkozo kévetelmények (3.3. szakasz).

A Testllet tovabba tisztdban van vele, hogy az irdnymutatds magasra teszi a mércét, amikor az
ellenérz6 szervezet részére az aldbbi szakértelem meglétét irja el6: az adatvédelmi kérdések
mélyrehatd ismerete, a kdédexszel kapcsolatos egyedi adatkezelési tevékenységek ismerete és
ellendrzéssel, példaul auditalassal kapcsolatos megfelelé miikodési tapasztalat és képesités.

A Testllet ugy véli, hogy az akkreditacidra vonatkozé kovetelményeknek atlathatdknak kell lennitik.
Emellett tdmogatast kell nyudjtaniuk az akkreditaciét kérelmezé ellen6rzé szervezet szamara a mikro-,
kis- és kozépvallalkozdsok adatkezelési tevékenységeire vonatkozd kddexekkel kapcsolatban (az
altalanos adatvédelmi rendelet 40. cikkének (1) bekezdése).

Az irdnymutatasban elGirtak szerint minden kddexnek teljesitenie kell az ellenérzési mechanizmusra
vonatkozo feltételeket (az iranymutatas 6.4. szakasza) annak bemutatasaval, hogy ,az ellen6rzésre
vonatkozo javaslataik miért megfelel6k és kivitelezhet6k” (az iranymutatds 41. bekezdése, 17. oldal).
Ebben az Osszefliggésben valamennyi, ellen6rzé szervezettel rendelkez6 kdédexnek ki kell fejtenie az
ellendrz6 szervezetei szamara, hogy milyen szintl szakértelem sziikséges a kddexnek valé megfelelés
ellenérzésére irdanyuld tevékenységeinek hatékony elldtdsahoz. E célbdl a szakértelem ellenérzé
szervezet 4altal megkovetelt szintjének értékelése érdekében 3altaldban olyan tényezéket kell
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figyelembe venni, mint az érintett 4gazat mérete, a kiilonb6z6 fennalld érdekek és a kédex altal érintett
adatkezelési tevékenységek kockazatai. Ez abban az esetben is fontos, amennyiben tobb ellenérzé
szervezet van, mivel a kddex segit biztositani a szakértelemre vonatkozd kovetelmények egységes
alkalmazasat az azonos kddexszel foglalkozd valamennyi ellenérzé szervezet tekintetében.

E tekintetben a Testlilet Ugy véli, hogy az egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag akkreditacids
kovetelményeinek a ,magatartdsi kédexben meghatdrozott [...] szakértelemmel kapcsolatos
sziikséges kovetelményekre” vonatkozd 3.3. szakaszat — a 3.3. szakasznak az el6z6 két szakaszhoz
kapcsolddd hatdlyaval vald Osszetévesztés elkeriilése érdekében — jobban dssze kell hangolni a 3.1. és
3.2. szakasszal. Ezért a Testllet arra O0sztonzi az egyesilt kirdlysagbeli feligyeleti hatdsagot, hogy
tisztazza az emlitett szakaszok kozotti kapcsolatot, meghatarozva, hogy az ellenérzé szervezetnek
minden esetben meg kell felelnie a 3.1. és 3.2. szakaszban foglalt, szakértelemmel kapcsolatos
kovetelményeknek, mig tovabbi vagy konkrét szakértelemmel kapcsolatos kévetelményeknek csak
akkor kell eleget tennie, ha a magatartasi kédex azokat elGirja.

Az egyes ellen6rz6 szervezetek szakértelmét az adott kodexszel 6sszhangban kell értékelni. Ezaltal a
fellgyeleti hatdésag megerGsiti, ha az ellenérz6 szervezet az egyedi feladatok és felelGsség
szempontjabdél rendelkezik a megfelel6 kompetencidkkal a kddexnek valé megfelelés hatékony
figyelemmel kiséréséhez. A Testlilet annak biztositasara 6sztonzi az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti
hatdsagot, hogy a 3.2. szakaszban szerepl, megfelel6 adatvédelmi szakértelemre vald hivatkozas
kapcsolddjon a kédex konkrét fejezetéhez.

A Testllet megjegyzi, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatosag szakértelemre vonatkozé
kovetelményei a 3.2. szakaszban az ellen6rzé szervezet ,érintett személyzetére” hivatkoznak, anélkdl,
hogy tovabb pontositandk a fogalmat és azokat a kritériumokat, amelyek alapjan a személyzet
érintettnek tekinthetS. A Testliilet azt ajanlja az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatésagnak, hogy
pontositsa az ,érintett személyzet” fogalmat, kifejtve, hogy az érintett személyzetet hogyan kell
azonositani. A pontositast bele lehetne foglalni az e szakaszhoz tartozé magyarazé megjegyzésekbe,
néhany gyakorlati példaval alatamasztva, példaul az ellenérz6 szervezet nevében ellenGrzést végzé
vagy dontést hozd személyzet.

2.2.5 LETREHOZOTT ELJARASOK ES STRUKTURAK

Az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag akkreditacids kovetelményeinek 4. szakaszdhoz flizott
magyarazd megjegyzés megallapitja, hogy ,az ellen6rz6 szervezet a magatartdsi kddexben
meghatdrozott szankciokat alkalmazza”. Ugy tlnik, hogy a magyarazé megjegyzés azzal, hogy csak a
szankcidkra utal, korlatozza az ellen6rzé szervezet mozgasterét az altala alkalmazhaté intézkedések
tekintetében. A Testilet ugy véli, hogy egy atfogdbb megfogalmazas korrekcids intézkedéseket is
emlitene, és arra Osztonzi az egyesilt kirdlysagbeli feligyeleti hatdsagot, hogy a magyarazé
megjegyzésbe illessze be a javasolt hivatkozast.

2.2.6 ATLATHATO PANASZKEZELES

A panaszkezelési eljarast illetéen a Testiilet megjegyzi, hogy a magyarazé megjegyzés szerint ,a
személyzetnek igazolnia kell, hogy kell6 ismeretekkel rendelkezik és pdrtatian”. A Testilet ugy véli,
hogy a panaszok kezeléséhez sziikséges ismeretek szintje érthetébb lenne, ha az egyesiilt kirdlysagbeli
fellgyeleti hatdsag a jelentését meghatarozd ,,megfelel6 ismeretekre” utalna, és ezért arra 6sztonzi az
egyesililt kirdlysagbeli fellgyeleti hatésagot, hogy ennek megfelelSen jarjon el.
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36.

37.

38.

39.

A kédex tagjaival kapcsolatos panaszokat illetéen (az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatésag
akkreditacids kovetelményeinek 5.1. szakasza) a Testlilet elismeri, hogy a panaszkezelési eljarasra
vonatkozd kovetelményeket magas szinten kell meghatdrozni, és a panaszok megvalaszolasara
észszer( hatarid6t kell megadni. E tekintetben a Testiilet megjegyzi, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli
fellgyeleti hatosag akkreditacios kovetelményei kimondjak, hogy az ellen6érz6 szervezetnek harom
hénapon beliil a panaszos rendelkezésére kell bocsatania az elért eredményekrél szo16 jelentéseket és
a panasz eredményét. Abban az esetben, ha az egyesilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag az
»eredmény” kifejezéssel a vizsgalat tekintetében hozott végleges hatarozatra hivatkozik, a Testilet
rugalmasabb megkdozelitést javasol az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag részére, megallapitva,
hogy az ellenérzé szervnek észszer( idén, példaul harom hénapon belil kell az elért eredményekrél
sz0106 jelentéseket vagy eredményt a panaszos rendelkezésére bocsatani. Amennyiben az egyesiilt
kirdlysagbeli felligyeleti hatésag a vizsgalat tekintetében hozott végleges hatdrozattél eltéré mas
eredményre hivatkozik, a Testllet azt ajanlja az egyesilt kiralysagbeli feligyeleti hatdsagnak, hogy
pontositsa, milyen informdcidkra hivatkozik.

A Testllet tovabba ugy véli, hogy a harom hdnapos hataridét adott esetben meg lehet hosszabbitani
(példaul figyelembe véve a vizsgdlt vallalat méretét). A Testilet ezért arra Gszténzi az egyesilt
kirdlysagbeli felligyeleti hatdsagot, hogy ezt a lehet6séget foglalja bele e szakasz magyarazé
megjegyzésébe vagy a kovetelményekbe.

A Testllet megjegyzi, hogy az 5.1.3. alszakaszban az egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdésag
akkreditacids kovetelményei olyan korrekcids intézkedéseket emlitenek, mint , képzés, figyelmeztetés,
a tag igazgatdtandcsdnak valo jelentéstétel, intézkedést igénylé hivatalos felszdlitds, felfiiggesztés
vagy a kddexbdl vald kizdards”. Ezeket a korrekcids intézkedéseket az altaldnos adatvédelmi rendelet
40. cikkének (4) bekezdése szerint a magatartasi kodexben kell meghatarozni. Ezért az egyértelm(iség
érdekében a Testlilet azt ajanlja az egyesilt kirdlysagbeli fellgyeleti hatdsagnak, hogy egészitse ki a
magatartdsi kédexben meghatdrozott, a kddexnek az ahhoz csatlakozé adatkezel6 vagy adatfeldolgozé
altali megsértése esetében alkalmazandd szankciok listajat.

A Testllet megjegyzi, hogy az akkreditacidés kovetelményekbSl megallapithatd, hogy az ellen6rzé
szervezet kdzzéteszi a panaszkezelési eljaras keretében hozott dontésekre vonatkozd informacidkat
(5.1.6. alszakasz). A végleges hatdrozatok kozzétételének hatdsa megegyezhet a hatarozat
cimzettjeként szerepl6 kédextagra kiszabott kiegészit6 szankcid hatasaval. Az ellen6rzé szervezet altal
kezelt panaszokra vonatkozd Aaltaldanos informaciok tekintetében azonban elényds lenne az
atlathatdsag. Az ellendrzé szervezet példdul rendszeresen kozzétehetné az ellen6rzé tevékenységek
eredményeit tartalmazd statisztikai adatokat, példaul a beérkezett panaszok szamat, a jogsértések
tipusat és a meghozott korrekcids intézkedéseket. Ezért az egyértelm(iség érdekében a Testllet azt
ajanlja, hogy az egyesiilt kiralysagbeli fellgyeleti hatésag hatdrozza meg azokat az informacidkat,
amelyeket az ellen6rz6 szervezet koteles kozzétenni.

2.2.7 KAPCSOLATTARTAS AZ ADATVEDELMI BIZTOS HIVATALAVAL

Az egyeslilt kirdlysagbeli fellgyeleti hatésaggal (amely hatdsagra az akkreditacids kovetelményekben
adatvédelmi biztos hivatalaként hivatkoznak) kapcsolatos jelentds valtozasokrél valé tdjékoztatds
tekintetében a Testilet megjegyzi, hogy az akkreditacids kdvetelmények szerint a jelent6s valtozasok
,0z akkreditdcio feliilvizsgdlatdat eredményezhetik” (6.4. szakasz és magyarazd megjegyzés). A Testilet
véleménye szerint jelentGs valtozas esetén az akkreditdcié feliilvizsgalata nem csupan lehetGség,
hanem kotelezettség is. A Testiilet ezért azt ajanlja az egyesult kiralysagbeli felligyeleti hatdsagnak,
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40.

41.

42.

43.

44,

45.

hogy fogalmazza Ujra a szoveget annak kijelentésével, hogy a lényeges valtozasok az akkreditacio
felllvizsgdlatat eredményezik.

A Testlilet azt ajanlja, hogy az akkreditacids kovetelmények kifejezetten irjak el6 az ellenérzé szervezet
azon kotelezettségét, hogy minden lényeges valtozast indokolatlan késedelem nélkil jelentsen az
illetékes felligyeleti hatdsagnak.

2.2.2 KODEX FELULVIZSGALATI MECHANIZMUSOK

A Testlilet megjegyzi, hogy az egyesiilt kiralysagbeli feligyeleti hatdsag akkreditacids kovetelményei
elGirjak, hogy az ellen6rz6 szervezetnek terveket és eljarast kell kidolgoznia annak biztositasara, hogy
»,0 kddex tovdbbra is relevdns maradjon a tagok szamdra, és tovdbbra is megfeleljen az dltaldnos
adatvédelmi rendelet alkalmazdsdnak" (7.1. szakasz). A Testiilet megjegyzi, hogy a kdédex felelGse
koteles biztositani, hogy a magatartdsi kddex tovdbbra is relevans legyen, és megfeleljen az
alkalmazandé jogszabalyoknak. Az ellen6rz6 szervezet nem felel6s e feladat elvégzéséért, de
hozzajarul a kédex fellilvizsgadlatdhoz. Ennek eredményeként a Testlilet azt ajanlja az egyesilt
kirdlysagbeli fellgyeleti hatdsagnak, hogy hatdrozzon meg olyan akkreditacidés kdvetelményeket,
amelyek egyértelmivé teszik, hogy az ellen6rz6 szervezet hozzajarul a kdédex barmely
felllvizsgdlatahoz.

Az akkreditacios kovetelmények elbirjak, hogy a kddex felelGsének éves jelentést kell késziteni a kodex
alkalmazasardl (7.3. szakasz). A Testilet ugy véli, hogy ennek a kovetelménynek eld kellene irdnyoznia
azt a lehet6séget, hogy az éves jelentést ne csak a kddex felel6sének, hanem a magatartdsi kddexben
emlitett barmely mdas jogalanynak is a rendelkezésére bocsdssak annak érdekében, hogy bizonyos
mozgasteret biztositsanak a kddex felelGseinek a kddex felllvizsgalata szlikségességének értékelésére
szolgdld eljaras kidolgozasahoz. A Testiilet ezért arra 6sztonzi az egyesilt kirdlysagbeli feligyeleti
hatdsagot, hogy ezt vegye figyelembe, és a fent emlitetteknek megfelelGen egészitse ki a kddexet.

A Testilet véleménye szerint az akkreditacids kovetelményeknek a jelentés tartalmara vonatkozd
tovabbi informacidkat is tartalmazniuk kellene. Példa erre az ellenGrzési jelentés, amely tartalmazza az
ellendrzés id6pontjat, hatokorét, az ellendrzott szervezet kilétét, az ellenbrzési kdvetkeztetést, azt, ha
korrekcids intézkedéseket kell alkalmazni, ha az ellendrzétt szervezettel szemben panasz nyujtottak
be, stb. A Testllet arra Osztonzi az egyesult kirdlysagbeli felligyeleti hatésagot, hogy fejtse ki
részletesebben, hogy az ellendrzé szervezetnek milyen tipusu informacidkat kell az éves jelentésbe
foglalnia.

A Testlilet tovabba ugy véli, hogy az ellen6rzé szervezetnek 6ssze kell gy(jtenie az elvégzett
ellenérzésekkel kapcsolatos valamennyi informaciot, és ezeket az informacidkat az egyesiilt
kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag rendelkezésére kell bocsatania. A Testilet ezért arra Gsztonzi az
egyesiilt kirdlysagbeli feliigyeleti hatdsagot, hogy ezt vegye figyelembe, és illesszen be erre vonatkozo
rendelkezést.

2.2.3 JOGALLAS

Ami az ellen6rz6 szervezet jogallasat illeti, az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag e szakaszhoz
flizott magyardzé megjegyzése szerint az ellenérz6 szervezetnek ,elegendS pénziigyi és egyéb
eréforrdssal kell rendelkeznie ahhoz, hogy teljesitse konkrét feladatait és kételezettségeit”. A Testilet
ugy véli, hogy a megfelel6 pénzigyi és egyéb forrasok meglétét a magatartasi kddex mikodésének
hosszu tavu biztositasahoz szlikséges eljardsoknak kell kisérnilik. A Testllet ezért arra 6szténzi az
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

egyesilt kirdlysagbeli feligyeleti hatdsagot, hogy mddositsa a magyardzé megjegyzést azzal, hogy
beilleszti az ,eljardsokra” vonatkozé, fent emlitett hivatkozast.

3 KOVETKEZTETESEK/AJANLASOK

Az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag akkreditacidra vonatkozo kdvetelményeinek tervezete az
ellenérzé szervezetek akkreditacidjanak kovetkezetlen alkalmazasahoz vezethet, és ezért az aldbbi
valtoztatdsokat sziikséges elvégezni:

Altalanos megjegyzésként a Testiilet javasolja, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli feltigyeleti hatdsag:

1. a dokumentum elején vagy az ,altalanos megjegyzésekben” hatarozza meg, hogy eltéré
rendelkezés hidanydban a dokumentumban felsorolt kdvetelmények az ellenérz6 szervezetre
vonatkoznak, fuggetlenil attél, hogy az bels6 vagy kiilsé ellenérzé szervezet-e.

2. kerilje az akkreditaciés kovetelmények szévegében az ,ajanlott” sz6 hasznalatat.

A Testilet a , figgetlenség” tekintetében javasolja, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli felligyeleti hatdsag:

1. pontositsa az elszamoltathatdsagi kovetelményeket, és adjon tobb példat arra, hogy az
ellendérzé szervezetek milyen jellegl bizonyitékok szolgaltathatnak.

A Testilet a ,,szakértelem” tekintetében javasolja, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli feligyeleti hatdsag:

1. pontositsa az ,érintett személyzet” fogalmat azaltal, hogy elmagyarazza az érintett személyzet
azonositasanak maédjat, és adjon gyakorlati példakat, példdul az ellen6rz6 szervezet nevében
ellendrzést végzb vagy dontéseket hozd személyzet.

A Testilet az ,atlathatd panaszkezelés” tekintetében javasolja, hogy az egyesiilt kirdlysagbeli
feligyeleti hatdsag:

1. alkalmazzon rugalmasabb megkozelitést annak megallapitasaval, hogy az ellen6rzé
szervezetnek észszer( hataridén — példaul harom hénapon — beliil a panaszos rendelkezésére
kell bocsatani az elért eredményekrdl sz616 jelentéseket vagy az eredményt. Amennyiben az
egyesilt kirdlysagbeli felligyeleti hatosag a vizsgalat végleges hatdrozatatdl eltér6 mas
eredményre hivatkozik, a Testilet azt ajanlja az egyesiilt kiralysagbeli feliigyeleti hatdsagnak,
hogy pontositsa, milyen informacidkra hivatkozik.

2. egészitse ki a magatartasi kddexben meghatarozott szankciok listajat.

3. tegye egyértelm(ivé, hogy az ellen6rzé6 szervezet milyen tipust informdacidkat koteles
kozzétenni.

A Testilet ,Az adatvédelmi biztos hivatalaval (egyesilt kiralysagbeli feligyeleti hatdsag) vald
kapcsolattartas” tekintetében javasolja, hogy az egyesiilt kiralysagbeli felligyeleti hatdsag:

1. jelentse ki, hogy a jelentGs valtozasok az akkreditacié fellilvizsgalatat eredményezik;

2. tegye kotelez6vé az illetékes felligyeleti hatésag szamara torténd, indokolatlan késedelem
nélkili jelentést minden lényeges valtozasrél.

A Testllet a ,kddex feliilvizsgdlati mechanizmusok” tekintetében javasolja, hogy az egyesiilt

kiralysagbeli felligyeleti hatdsag:

13
Elfogadva



53.

54.

1. tegye egyértelm(ivé, hogy az ellen6rz6 szerv hozzajarul a kddex barmely felllvizsgdlatahoz.

4 7ZARO MEGJEGYZESEK

A jelen véleménynek az egyesiilt kiralysagbeli feligyeleti hatésdg a cimzettje, és az az altalanos
adatvédelmi rendelet 64. cikke (5) bekezdésének b) pontja alapjan nyilvdnossagra hozatalra kerdil.

Az 3altalanos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (7) és (8) bekezdése szerint a felligyeleti hatdsag a
vélemény kézhezvételét kovet6 két héten belil elektronikus Gton tdjékoztatja az eln6kot arrdl, hogy
madositja-e vagy fenntartja-e a hatdrozattervezetet. Ugyanezen hataridén belil a felligyeleti hatdsag
megkildi a mddositott hatarozattervezetet, vagy, amennyiben nem kivan a Testilet véleménye
alapjan eljarni, megadja azokat a relevans indokokat, amelyek miatt egészében vagy részben nem kivan
e vélemény alapjan eljarni. A feligyeleti hatdsag kozli a Testlilettel a jogerds hatarozatat, hogy azt az
altaldnos adatvédelmi rendelet 70. cikke (1) bekezdésének y) pontjdval 6sszhangban szerepeltessék az
egységességi mechanizmus keretében hozott hatarozatokrél vezetett nyilvantartasban.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet nevében
Az elndk

(Andrea Jelinek)
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