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Evropsky sbor pro ochranu osobnich tdajt

s ohledem na ¢l. 28 odst. 8, ¢lanek 63 a ¢l. 64 odst. 1 pism. d), odst. 3 — 8 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajl a o volném pohybu téchto Gdajd a o zruseni smérnice 95/46/ES (dale jen
,harizeni GDPR"),

s ohledem na Dohodu o EHP a zejména pftilohu Xl a protokol 37 k uvedené dohodé ve znéni rozhodnuti
Smideného vyboru EHP €. 154/2018 ze dne 6. Eervence 2018?,

s ohledem na ¢lanky 10 a 22 svého jednaciho fadu ze dne 25. kvétna 2018,

vzhledem k témto dlvodim:

1) Hlavni tlohou Evropského sboru pro ochranu osobnich udaji (dale jen ,,sbor”) je zajistit jednotné
uplatfiovani obecného nafizeni o ochrané osobnich tdaja v celé Unii. Za timto Ucelem vyda sbor
stanovisko na zékladé €l. 64 odst. 1 pism. d) GDPR, pokud bude mit dozorovy Gfad (dale jen ,,DU“)
v Umyslu stanovit standardni smluvni dolozky (dale jen ,,SSD“) podle ¢l. 28 odst. 8 nafizeni. Cilem
tohoto stanoviska je proto pfispét k harmonizovanému pfistupu, pokud jde o opatfeni pfijimana
dozorovym ufadem, jejichZ ucelem je vyvolat pravni ucinky, pokud jde o operace zpracovani, které
podstatnym zplsobem dopadaji na vyznamny pocet subjekt( udaji v nékolika ¢lenskych statech, a
k dislednému provedeni konkrétnich ustanoveni natizeni GDPR.

2) V podminkach vzdjemného vztahu mezi spravcem udajll a zpracovatelem tdajl (nebo zpracovateli
udajli) stanovi nafizeni GDPR ve svém clanku 28 pro zpracovani osobnich Udajd soubor ustanoveni
tykajicich se uzavieni konkrétni smlouvy mezi zic¢astnénymi stranami a kogentni ustanoveni, ktera by
do ni méla byt zaclenéna.

3) Podle ¢l. 28 odst. 3 natizeni GDPR se zpracovani provadéné zpracovatelem udajt ,ridi smlouvou
nebo jinym prdavnim aktem podle prdva Unie nebo ¢lenského stdtu, které zavazuji zpracovatele vici
sprdvci ”; je tedy stanoven soubor konkrétnich aspektd, které upravuji smluvni vztah mezi stranami,
mimo jiné véetné predmétu a délky trvani zpracovani, jeho povahy a ucelu, druhu osobnich Udaja a
kategorii subjektl udaju.

4) Podle ¢l. 28 odst. 6 nafizeni GDPR a aniZ je dotcena konkrétni smlouva mezi spravcem udajd a
zpracovatelem Udaj, mohou smlouva nebo jiny pravni akt uvedeny v ¢l. 28 odst. 3 a 4 natizeni GDPR
vychazet zcela nebo ¢astecné ze standardnich smluvnich doloZek. Tyto standardni smluvni dolozky se
pfijimaji ve vztahu k zalezitostem uvedenym v odstavcich 3 a 4.

5) Ustanoveni ¢l. 28 odst. 8 nafizeni GDPR dale stanovi, Ze dozorovy Ufad je opravnén pfijmout soubor
standardnich smluvnich doloZek v souladu s mechanismem jednotnosti uvedenym v ¢lanku 63. To
znamena, Ze dozorové Urady jsou prostiednictvim mechanismu jednotnosti povinny spolupracovat
s ostatnimi ¢leny sboru a pripadné i s Evropskou komisi. Dozorové urady jsou podle ¢l. 64 odst. 1

1 pokud se v tomto stanovisku hovofi o ,Unii”, rozumi se tim , EHP*.
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pism. d) povinny sdélit sboru pfipadny navrh rozhodnuti, jehoZ cilem je vymezit standardni smluvni
dolozky podle ¢l. 28 odst. 8. V této souvislosti je sbor povinen vydat stanovisko k dané zaleZitosti podle
¢l. 64 odst. 3, pokud jiZ ve stejné véci stanovisko nevydal.

6) Prijaté standardni smluvni doloZky predstavuji soubor zaruk, které budou pouzity tak, jak jsou,
protozZe jejich smyslem je ochrana subjektd Udajd a zmirnovani konkrétnich rizik souvisejici se
zakladnimi zasadami ochrany osobnich udaja.

7) Stanovisko sboru bude podle ¢l. 64 odst. 3 nafizeni GDPR ve spojeni s ¢l. 10 odst. 2 jednaciho rfadu
sboru pfijato do osmi tydn( od prvniho pracovniho dne poté, co predseda a prislusny dozorovy urad
rozhodnou, Ze predloZeny spis je Uplny. Z rozhodnuti predsedy lze tuto Ihdtu s pfihlédnutim ke
sloZitosti dané véci prodlouZzit o dalSich Sest tydnd.

EVROPSKY SBOR PRO OCHRANU OSOBNiCH UDAJU TEDY PRIJAL TOTO STANOVISKO:

1 SHRNUTI SKUTECNOSTI

Slovinsky dozorovy Gfad (dale jen ,slovinsky DU“) predloZil sboru navrh rozhodnuti a navrh
standardnich smluvnich doloZek a poZadal o stanovisko podle ¢l. 64 odst. 1 pism. d) pro zajisténi
jednotného pfistupu na drovni Unie. Rozhodnuti o Uplnosti spisu bylo pfijato dne 21. unora 2020.
Sekretariat sboru rozeslal spis vSsem ¢lenim jménem predsedy dne 21. Gnora 2020.

Sbor obdrzel ndvrh SSD od slovinského DU spoleéné s ndvrhem rozhodnuti, ve kterém byly objasnény
vychodiska a struktura standardnich smluvnich dolozek. Oba dokumenty pFedlozil slovinsky DU
v anglickém jazyce.

V souladu s €l. 10 odst. 2 jednaciho Fadu sboru? se predseda vzhledem ke sloZitosti dané véci rozhodl
prodlouZit poc¢ateéni obdobi pro pfijeti v délce osmi tydnl o dalSich Sest tydnU (do 29. kvétna 2020).

2 POSOUZENI

2.1 Obecné odlivodnéni sboru tykajici se souboru standardnich smluvnich dolozek

Jakykoli soubor standardnich smluvnich doloZek predloZenych sboru podle €l. 28 odst. 8 a ¢l. 64 odst.
1 pism. d) musi blize upresnovat ustanoveni ¢lanku 28 nafizeni GDPR. Cilem stanoviska sboru je zajistit
jednotnost a spravné uplatfiovani ¢lanku 28 nafizeni GDPR, pokud jde o pfedloZeny navrh dolozek,
které by mohly slouZit jako standardni smluvni dolozky podle ¢l. 28 odst. 8 nafizeni GDPR.

Sbor bere na védomi, Ze ndvrh SSD predloZeny sboru, se sklada ze dvou ¢asti:

1) obecné ¢asti, kterd obsahuje obecna ustanoveni, kterd budou pouzita ,tak, jak jsou”
a

2 6. verze, ve znéni poslednich zmén, ktera byla pfijata dne 29. ledna 2020.
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2) konkrétni casti, kterou musi strany doplnit s ohledem na konkrétni zpracovani
upravené prisluSnou smlouvou.

Kromé toho slovinsky DU ve svém ndvrhu rozhodnuti objasfiuje, ze vzorova smlouva (SSD) ,,upravuje
hlavni problémy, o kterych Casto spravci a zpracovatelé diskutuji pfi uréovani svych vzajemnych prav
a povinnosti“, a Ze v konkrétnéjsi roviné ,fesi primarné obsah stanoveny v ¢l. 28 odst. 3 nafizeni
GDPR”, ale ,také se zabyva otdzkami, které mohou podle [jejich] zkuSenosti vyvolavat mezi stranami
nejistotu a vyZaduji tedy zvlastni pozornost”“.

Z aspekt(, ke kterym by mél sbor pfihlédnout, upresnil slovinsky DU élendim sboru ve své 7adosti to,
7e se fidil pfikladem SSD predloZzenym danskym DU? a zvaZil stanovisko sboru 14/2019, které sbor
prijal dne 9. ¢ervence 2019 Sbor bere na védomi, Ze slovinsky DU vzal v Gvahu uvedené stanovisko,
které jiz sbor pftijal k navrhu SSD za ucelem dodrZeni ¢ldanku 28 nafizeni GDPR, a pfipomina, Ze
hodnoceni kazdého navrhu rozhodnuti podléhajiciho mechanismu jednotnosti se provadi individualné
a na zakladé jeho vlastni podstaty, s prihlédnutim k cili zajisténi jednotnosti.

Pokud stanovisko ml¢i k jedné nebo nékolika dolozkdm SSD predlozenych slovinskym DU, znamena to,
e sbor nepozaduje, aby slovinsky DU podnikal v souvislosti s danou konkrétni dolozkou jakékoli dalsi
kroky.

2.2 Analyza ndvrhu standardnich smluvnich dolozek
2.2.1 Obecna poznamka k celym SSD

Vzhledem k tomu, Ze smlouva podle ¢lanku 28 nafizeni GDPR by méla ddle rozvadét a objasfiovat, jak
budou splnény povinnosti podle ¢l. 28 odst. 3 aZ 4, je nutné SSD analyzovat v jejich plném rozsahu.

Sbor dale pfipomind, Ze mozZnost pouzit standardni smluvni dolozky prijaté dozorovym uradem
nebrani strandm v tom, aby dopliovaly dalsi dolozky nebo dalsi zaruky za predpokladu, Ze tyto
nebudou pfimo nebo nepfimo v rozporu s pfijatymi standardnimi smluvnimi doloZzkami nebo nebudou
zasahovat do zakladnich prav nebo svobod subjekt(l Gidajd. Dale, pokud budou standardni dolozky
pozmeénény, nebude se mit za to, Ze strany provedly pfijaté standardni smluvni dolozky.

2.2.2 Preambule (dolozka 1 SSD)

Pokud jde o dolozku 1.5 SSD, sbor poznamenava, zZe standardni smluvni dolozky pfijimané za ucelem
naplnéni ¢lanku 28 sleduji i jiné cile. Sbor tedy vyzyva slovinsky DU, aby pfeformuloval danou vétu
takto: ,Ucelem doloZek je chrdnit prdva subjekti udaji, zmirfiovat konkrétni rizika ochrany udaji a
zajistit jasnost ve vztahu mezi sprdvcem a zpracovatelem a ohledné prislusnych prdv a povinnosti“.

3 Kone&né znéni standardnich smluvnich dolozek pro G¢ely dodrzeni €lanku 28 nafizeni GDPR pfijatych ddnskym
DU je k dispozici na tomto odkazu: https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/decision-sa/dk-sa-
standard-contractual-clauses-purposes-compliance-art_en.

4 Stanovisko sboru 14/2019 k navrhu standardnich smluvnich doloZek predlozenych danskym DU (&l. 28 odst. 8
nafizeni GDPR), prijaté dne 9. Cervence 2019, je kdispozici na tomto odkazu:
https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/filel/edpb_opinion 201914 dk_scc_en.pdf.

Prijato



12.

13.

14,

15.

16.

2.2.3 Zpracovatel Udajl jedna podle pokyn( (dolozka 3 SSD)

Pokud jde o dolozku 3.1 SSD, sbor vyzyva slovinsky DU, aby do formulace ,prdvo Unie [nebo]
¢lenského statu” doplnil slovo ,,nebo”.

V dolozZce 3.3 SSD stanovi, Ze ,,[zpracovatel udaji a pfipadné zdstupce zpracovatele v souladu s ¢l. 30
odst. 2 nafizeni GDPR bude vést evidenci o vsech kategoriich ¢innosti zpracovdni provadénych jménem
spravce”. Ackoli ¢l. 28 odst. 3 nafizeni GDPR vyslovné nestanovi spravci a zpracovateli povinnost
zahrnout do smlouvy povinnost zpracovatele vést evidenci podle €l. 30 odst. 2 nafizeni GDPR, sbor ma
za to, Ze toto opatieni prispiva k ,prokazani souladu” a je praktické v tom, Ze ,pomaha spravci pfi
zajistovani dodrzovani povinnosti podle ¢lankd 32 az 36 “(¢l. 28 odst. 3 pism. h) a f) nafizeni GDPR).

2.2.4 Mlcenlivost (dolozka 4 SSD)

Sbor bere na védomi, Ze doloZka 4.2 SSD odkazuje na moZnost sprdvce pozadat zpracovatele, aby
prokazal, Ze osoby jednajici z jeho opravnéni, které maji pristup k osobnim udajlim, jsou vazany
povinnosti mlcenlivosti a pfistup k osobnim Udajlim jim je poskytnut pouze na zékladé jejich potreby
tyto Udaje znat. Sbor tedy vyzyva slovinsky DU, aby dolozku nepatrné preformuloval v zajmu jeji vétsi
srozumitelnosti. Dolozka by napfiklad mohla mit toto znéni: “Zpracovatel udaji na Zddost spravce
udaju prokdZe, Ze dotCené osoby jednajici z jeho povéreni jsou vdzdny vyse uvedenou povinnosti
mlcenlivosti a pfistup k osobnim udajim je jim poskytnut pouze na zdkladé jejich potreby tyto udaje
zndt,,.

2.2.5 Zabezpeceni zpracovani (dolozka 5 SSD a dodatek C.2)

Pokud jde o dolozku 5.1 SSD, sbor by rad zdlraznil, Ze obecné neni vhodné, aby standardni smluvni
dolozky pouze znovu konstatovaly obsah ustanoveni nafrizeni GDPR. Mély by spiSe upresnovat
konkrétni uplatfiovani pfislusnych povinnosti. Ackoli se tato doloZka se nepovaZuje za problematickou,
sbor vyzyva slovinsky DU, aby ji nepatrné preformuloval (nap¥. , Podle ¢ldnku 32 nafizeni GDPR, ktery
stanovi, Ze [...] strany provedou [...]“).

Pokud jde o dolozku 5.3° SSD, sbor chépe, Ze se jedna o odkaz na posouzeni rizik, které zpracovatel
provadi nezavisle s cilem dodrzet ustanoveni ¢lanku 32 a 83. bodu odlvodnéni nafizeni GDPR. Sbor
vyzyva slovinsky DU, aby objasnil, e toto posouzeni se tykd zpracovani, které spravce svéfil
zpracovateli, a pfipomind, Ze sprdvce tim v Zddném ptipadé neni zprostén svych povinnosti dodrzovat
¢lanky 25, 32, 35 a 36 nafizeni GDPR. Dolozku 5.3 Ize preformulovat napfiklad takto: ,Podle clanku 32
narizeni GDPR je i zpracovatel povinen nezdvisle na sprdvci idaju posuzovat rizika pro prdva a svobody
fyzickych osob vyplyvajici z ¢innosti zpracovdni, kterou mu sprdvce svéril, a provddét opatreni k jejich
zmirnéni. Za timto ucelem je sprdvce udaji povinen poskytovat zpracovateli udaju veskeré informace
nezbytné k oznaceni a vyhodnoceni téchto rizik”.

5 Navrh dolozky 5.3 stanovi nasledujici: ,,Podle ¢ldnku 32 nafizeni GDPR je i zpracovatel povinen nezdvisle na
sprdvci udaji vyhodnocovat rizika pro prdva a svobody fyzickych osob vyplyvajici ze zpracovdni a provddét
opatreni k jejich zmirnéni. Za timto ucelem je sprdvce udaji povinen poskytovat zpracovateli udaji veskeré
informace nezbytné k oznaceni a vyhodnoceni téchto rizik”.

6
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V priloze C.2 se strany vyzyvaji, aby uvedly seznam bezpecnostnich opatfeni, na nichZ se dohodly a
ktera musi zpracovatel udajl provést. Sbor pfipomind, Ze uroven podrobnosti téchto informaci musi
byt takova, aby umoznila spravci posoudit vhodnost opatfeni a dostat své odpovédnosti.

2.2.6  Predavani udaji do tretich zemi nebo mezinarodnim organizacim (dolozka 7 SSD a
dodatek C.6 SSD)

Sbor vyzyva slovinsky DU, aby postavil najisto, 7e slova ,tfeti zemé&“ odkazuji na zemé& mimo EHP a
nikoli na jakoukoli zemi mimo Slovinsko. To Ize provést doplnénim textu ,[...] tfetich zemi (tj. zemi
mimo Evropsky hospoddrsky prostor) [...]“ do dolozky 7.1.

Pokud jde o dolozku 7.3 SSD, sbor vybizi slovinsky DU, aby upfesnil, Ze ,,opravnéni“ spravce neni
alternativnim vyrazem pro , doloZzené pokyny“, nybrz Ze popisuje mozny obsah téchto pokyn(. Sbor
rovné? vyzyva slovinsky DU, aby dale upFesnil vztah mezi dolozkami 7.1, 7.2 a 7.3. Dolozka 7.3 by tak
mohla nové znit takto: ,Bez doloZenych pokyni sprdvce udaji, které by napriklad stanovily oprdvnéni
nebo zvldstni poZadavek podle prava EU nebo ¢lenského stdtu, kterému zpracovatel udaju podléhd,
nemuZe zpracovatel udaji v ramci doloZek [...]“.

2.2.7 Poskytovani soucinnosti spravci Udaju (dolozka 8 SSD a dodatek C.3 SSD)

Sbor je toho nazoru, Ze ve vzorové smlouvé je nutné se vyhnout jakémukoli odkazu na konkrétni
vnitrostatni dozorovy Urad, protoZe urceni pfislusného dozorového uradu bude zaviset na konkrétnim
zpracovani, o které v daném pripadé jde, a na konkrétnich okolnostech. Sbor proto doporucuje, aby
byly z dolozky 8.2 odstranény odkazy na slovinsky DU a aby byly nahrazeny v pismenech a. i d.
vynechdvkou doplnénou o poznamku, aby pfislusny dozorovy uUfad stanovily samy strany (napft.
»luvedte pfislusny DU]“).

2.2.8 Ohlasovani pfipadl poruseni zabezpeceni osobnich Udajd (dolozka 9 SSD)

Pokud jde o dolozku 9.3 SSD, sbor doporucuje nahradit odkaz na dolozku 9.2.a odkazem na dolozku
8.2.a. Dale sbor doporucuje nahradit odkaz na dodatek D v doloZce 9.4 odkazem na dodatek C.3 a
nahradit odkaz na dolozky 9.1 a 9.2 v pfiloze C.3 odkazy na dolozky 8.1 a 8.2.

Pokud jde o dodatek C.3, sbor vyzyva slovinsky DU, aby v pozndmkéch vyzyvajicich strany k tomu, aby
zacClenily dalsi specifikace, nezminoval ,Glohu a povinnosti zpracovatele Udaji”“, protoZe takto Siroka
formulace by mohla vést k nejistoté ohledné toho, co by mély strany do vynechavek doplnit. Sbor
proto navrhuje uvést kroky, které ma zpracovatel podniknout, a postup, ktery musi dodrzet pfi
poskytovani soucinnosti spravci (pokud jde o ohlasovani ptipad( poruseni zabezpeceni udajl a
posuzovani dopadl na ochranu udaja).

2.2.9 Vymaz a vraceni Udajl (dolozka 10 SSD a dodatek C.4)

Pokud jde o dolozku 10.1 SSD, sbor vyzyva slovinsky DU, aby objasnil, 7e zpracovatel by mél osobni
Udaje bud vymazat nebo vratit (a smazat jejich kopie), s vyjimkou pfipadd, kdy pravo EU nebo
¢lenského statu vyzaduje, aby zpracovatel tyto osobni Udaje ddle uchovdval. Vzhledem k tomu, Ze
vyjimka ze zakonné povinnosti se vztahuje jak na moznost 1, tak na mozZnost 2, neméla by byt slova
LledaZe prdvo Unie nebo clenského stdtu vyZaduje uchovdni osobnich tdaji” psana tucné a méla by
byt prezentovana tak, aby je strany nechapaly pouze jako odkaz na druhou moznost. Sbor navrhuje
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dalsi uptesnéni tohoto znéni (napf. , ledaZe pravo Unie nebo ¢lenského stdtu vyZaduje dalsi uchovdvdni
osobnich udaju zpracovatelem®).

V pfiloze C.4 sbor doporucuje, aby pfiklad odkazoval nejen na ,Casové obdobi“, ale pfipadné i na
»skute¢nost” (,,(UVEDTE CASOVE OBDOBI / SKUTECNOST)“), protoZe by mohly nastat situace, kdy
nebude mozZné stanovit presny Casovy ramec, jelikoZ povinnost vymazu udaji nastane pfi naplnéni
konkrétni skutecnosti. Kromé toho by mél dodatek C.4 namisto dolozky 11.1 odkazovat na dolozku
10.1.

2.2.10 Audit a inspekce (¢lanek 11 SSD a dodatky C.7 a C.8)

Sbor doporucuje, aby byl odkaz na dodatky C.6 a C.7 v doloZce 11.2 nahrazen odkazem na dodatky C.7
aC.8.

Sbor dale pfipomind, Ze audity uvedené v ¢l. 28 odst. 3 pism. h) nafizeni GDPR provadi bud sam
spravce nebo jim povéfeny auditor. Sbor doporuuje, aby slovinsky DU pFizpGsobil prvni moznost
v dodatcich C.7 a C.8 tak, aby uvadéla, Ze auditor treti strany byl povéren spravcem. Text prikladl
v dodatcich C.7 a C.8 by tedy mél byt pozménén takto: ,Zpracovatel udajti je povinen se (UVEDTE
CASOVOU LHUTU) na ndklady (ZPRACOVATELE UDAJU / SPRAVCE UDAJU) podrobit
(AUDITU/INSPEKCI) ze strany nezdvislé treti strany povérené spravcem ohledné toho, jak zpracovatel
udaji dodrzZuje narizeni GDPR, platné predpisy EU nebo clenského stdtu o ochrané osobnich udaju a
dolozky. Nezdvisly auditor teti strany pfedloZi (ZPRAVU AUDITORA / PROTOKOL O INSPEKCI). Strany
se dohodly, Ze v souladu s dolozkami Ize pouZit ndsledujici typy (ZPRAVY AUDITORA / PROTOKOLU O
INSPEKCI): (VLOZTE ,SCHVALENE“ ZPRAVY AUDITORA / PROTOKOLY O INSPEKCI) [...]”".

2.2.11 Nabyti dCinnosti a ukonceni (dolozka 13 SSD)

Pokud jde o dolozku 13.5 SSD, sbor vyzyva slovinsky DU, aby toto neuvadél jako konkrétni dolozku,
protoZe zahrnuje pouze podpisy stran, a navrhuje, aby byly strany a jejich podpisy oznacovany stejnym
zpUsobem (napft. ,Jméno”, ,,Funkce”, ,Datum®, , Podpis”, a aby byly odstranény odkazy na , Telefonni
¢islo” a ,,E-mail”, které jiz jsou soucasti dolozky 14.2).

2.2.12 Kontakty / kontaktni osoby spravce a zpracovatele Udajl (¢lanek 14 SSD)

Sbor vyzyva slovinsky DU, aby nésledujicim zptisobem preformulovat dolozku 14.1: ,,KaZdd strana urci
osobu odpovédnou za plnéni smlouvy”.

2.2.13 Dodatek A

Ackoli sbor chape, Ze cilem dodatku A je podat blizsi informace o ¢innostech zpracovani provadénych
zpracovatelem Udajd jménem spravce Udajl, pfipomind, Ze strany by mély ¢innosti zpracovani popsat
co nejpodrobnéji. Je tedy tfeba zajistit, aby mohly uvedené priklady, které ilustruji mozny obsah oddil(i
dodatku, pro strany fungovat jako navod k tomuto popisu.

.....

priklady a dokonce by navrhoval jejich dalsi rozsifeni s prihlédnutim k tomu, Ze vétSina Cinnosti
zpracovani se tyka hned nékolika kategorii subjektl Udaji zaroven, které Ize nasledné zafazovat do
kategorii hned nékolika zpUsoby, napt. zdkaznici, spotfebitelé (dospéli/déti), dodavatelé, ktefi jsou
tretimi stranami.
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32.

33.

34.

35.

2.2.14 Dodatek B

Sbor vyzyvé slovinsky DU, aby postavil najisto, 7e strany mohou v dodatku B.1 uvést vice dil¢ich
zpracovatel(, i kdyZ v pfikladu figuruje pouze jedno pole.

3 ZAVERY

Sbor velmi vita, e Slovinsky DU iniciativné predloZil ndvrh SSD k poskytnuti stanoviska s cilem piispét
k harmonizovanému provadéni nafizeni GDPR.

Sbor je toho nazoru, Ze v navrhu SSD slovinského dozorového Ufadu predloieném k poskytnuti
stanoviska je nutné provést dalsi Upravy, aby jej bylo mozné povaZovat za standardni smluvni dolozky.
Pokud budou provedena vSechna doporuceni, bude slovinsky dozorovy Ufad moci pouZivat tento
navrh smlouvy jako standardni smluvni dolozky podle ¢l. 28 odst. 8 natizeni GDPR, aniz by bylo nutné
jeho nasledné prijeti Komisi EU.

4  7ZAVERECNE POZNAMKY

Toto stanovisko je uréeno slovinskému dozorovému uradu (Informacijski pooblascenec) a bude
zverejnéno podle ¢l. 64 odst. 5 pism. b) natizeni GDPR.

Podle ¢l. 64 odst. 7 a 8 nafizeni GDPR sdéli dozorovy urad predsedovi elektronickou formou do dvou
tydnU od obdrZeni stanoviska, zda zméni svlij ndvrh SSD, nebo zda jej ponechd v plvodnim znéni. Ve
stejné |hGté poskytne pozménény navrh SSD nebo pfipadné pfislusné divody, pro které nema
v Umyslu fidit se timto stanoviskem nebo nékterou z jeho ¢asti. Dozorovy ufad sdéli sboru konec¢né
rozhodnuti pro jeho zarazeni do registru rozhodnuti, na ktera se vztahuje mechanismus jednotnosti,
v souladu s ¢l. 70 odst. 1 pism. y) nafizeni GDPR.

za Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajl

predsedkyné

(Andrea Jelinek)
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