jas atzZinums (64. pants)

&)

Atzinums 12/2020 par Somijas kompetentas uzraudzibas
iestades lemuma projektu attieciba uz ricibas kodeksa
parraudzibas struktuiras akreditacijas prasibu apstiprinasanu
saskana ar 41. pantu (VDAR)

Pienemts 2020. gada 25. maija
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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija,

nemot véra 63. pantu, 64. panta 1. punkta c) apakSpunktu un 3.—8. punktu, ka ar7 41. panta 3. punktu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regula (ES) 2016/679 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel
Direktivu 95/46/EK (turpmak “VDAR”);

nemot véra EEZ ligumu un jo 1pasi ta Xl pielikumu un 37. protokolu, ko groza ar EEZ apvienotas
komitejas 2018. gada 6. jalija lEmumu Nr. 154/2018;*

nemot véra 2018. gada 25. maija Reglamenta 10. un 22. pantu;

ta ka:

1) Eiropas Datu aizsardzibas kol€gijas (turpmak “kolégija”) galvenais uzdevums ir nodrosinat VDAR
konsekventu piemérosanu, ja uzraudzibas iestade gatavojas apstiprinat prasibas ricibas kodeksa
(turpmak “kodekss”) parraudzibas struktiiras akreditacijai saskana ar 41. pantu. Tapéc $a atzinuma
meérkis ir veicinat saskanotu pieeju attieciba uz ierosinatajam prasibam, ko datu aizsardzibas
uzraudzibas iestade izstrada un ko kompetenta uzraudzibas iestade pieméro, akreditéjot kodeksa
parraudzibas struktdru. Lai gan VDAR tieSi nenosaka vienotu akreditacijas prasibu kopumu, ta veicina
konsekvenci. Kolégija ar savu atzinumu censas sasniegt So mérki: pirmkart, ta pieprasa kompetentajam
uzraudzibas iestadem izstradat parraudzibas struktru akreditacijas prasibas, pamatojoties uz VDAR
41. panta 2. punktu un kolégijas pamatnostadném 1/2019 par ricibas kodeksiem un parraudzibas
struktdram saskana ar Regulu (ES) 2016/679 (turpmak “pamatnostadnes”) un izmantojot astonas
prasibas, kas izklastitas akreditacijai veltitaja pamatnostadnu iedala (12. iedala), otrkart, ta sniedz
kompetentajam uzraudzibas iestadém rakstiskus noradijumus, kuros izskaidrotas akreditacijas
prasibas, un, visbeidzot, ta aicina kompetentas uzraudzibas iestades pienemt Sis prasibas saskana ar
So atzinumu, lai panaktu saskanotu pieeju;

2) saskana ar VDAR 41. pantu kompetentas uzraudzibas iestades pienem prasibas apstiprinato
kodeksu parraudzibas struktiru akreditacijai. Tomér tas pieméro konsekvences mehanismu, lai bitu
iespéjams noteikt piemérotas prasibas, kas nodrosina, ka parraudzibas struktlras parrauga atbilstibu
kodeksiem kompetenti, konsekventi un neatkarigi, tadéjadi atvieglojot kodeksu pienacigu istenosanu
visa Savieniba un palidzot nodrosinat VDAR pareizu piemérosanu;

3) lai varétu apstiprinat kodeksu, kas attiecas uz nepubliskam iestadém un struktdram, ir jabat
noteiktai kodeksa parraudzibas struktiirai (vai struktdram), kuru ir akreditéjusi kompetenta
uzraudzibas iestade, atzistot, ka ta spéj efektivi parraudzit kodeksu. VDAR nav definéts termins
“akreditacija”. Tomeér VDAR 41.panta 2.punkta ir izklastitas visparigas prasibas attieciba uz
parraudzibas struktlras akreditaciju. Ir vairakas prasibas, kas batu jaizpilda, lai kompetenta
uzraudzibas iestade varétu akreditét parraudzibas struktlru. Lai sanemtu akreditaciju, kodeksu

1 8aj3 atzinuma atsauces uz “Savienibu” bitu jasaprot ka atsauces uz “EEZ”.
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Tpasniekiem ir japaskaidro un japierada, ka to piedavata parraudzibas struktira atbilst VDAR 41. panta
2. punkta izklastttajam prasibam;

4) lai gan uz parraudzibas struktlru akreditacijas prasibam attiecas konsekvences mehanisms,
pamatnostadnés paredzéto akreditacijas prasibu izstradé bitu janem vera attieciga kodeksa nozare
vai specifika. Kompetentajam uzraudzibas iestadém ir ricibas briviba attieciba uz katra kodeksa
piemérosanas jomu un specifiku, un tam bdtu janem véra attiecigie tiesibu akti. Tapéc kolégijas
atzinuma meérkis ir izvairtties no batiskas nekonsekvences, kas varétu ietekmeét parraudzibas strukttru
darbibu un Iidz ar to VDAR ricibas kodeksu un to parraudzibas struktdru reputaciju;

5) Saja sakara kolégijas pienemtas pamatnostadnes ir uzskatamas par vadlinijam konsekvences
mehanisma konteksta. Konkréti, pamatnostadnés kolégija ir precizéjusi, ka parraudzibas struktdras
akreditacija attiecas tikai uz konkrétu kodeksu, tomér parraudzibas struktdru var akreditét vairakiem
kodeksiem, ja ta atbilst katra kodeksa akreditacijas prasibam;

6) kolégija pienem atzinumu saskana ar VDAR 64. panta 3. punktu, lasot to kopa ar EDAK reglamenta
10. panta 2. punktu, astonu nedélu laika no pirmas darbdienas péc tam, kad priekssédétaja un
kompetenta uzraudzibas iestade nolémusas, ka dokumentacija ir pilniga. Saskana ar priekSsédétajas
[emumu So terminu var pagarinat vél par seSam nedélam, nemot véra jautajuma sarezgitibu,

IR PIENEMUSI SADU ATZINUMU.

1 FAKTU KOPSAVILKUMS

Somijas uzraudzibas iestade ir iesniegusi kolégijai [emuma projektu par prasibam ricibas kodeksa
parraudzibas struktlras akreditacijai, ldzot tai sniegt atzinumu saskana ar 64. panta 1. punkta
c¢) apakSpunktu, lai nodroSinatu konsekventu pieeju Savienibas limeni. LEmums par lietas pabeigtibu
tika pienemts 2020. gada 17. februari.

Saskana ar kolégijas reglamenta 10. panta 2. punktu, nemot véra jautajuma sarezgitibu, priekSsédétaja
noléma pagarinat sakotnéjo astonu nedélu pienemsanas terminu vél par seSam nedélam.

2 NOVERTEJUMS

2.1 Kolégijas visparéjie apsverumi par iesniegto akreditacijas prasibu projektu

Visam akreditacijas prasibam, ko iesniedz kolégijai atzinuma sniegSanai, ir pilnigi jaatbilst VDAR
41. panta 2. punkta kritérijiem un astonam jomam, kuras kolégija ir izklastijusi akreditacijai veltitaja
pamatnostadnu iedala (12. iedala, 21.-25. Ipp.). Kolégijas atzinuma meérkis ir nodrosinat konsekvenci
un VDAR 41. panta 2. punkta pareizu piemérosanu attieciba uz iesniegto projektu.

Tas nozime, ka, izstradajot prasibas kodeksu parraudzibas struktiras akreditacijai saskana ar VDAR
41. panta 3. punktu un 57. panta 1. punkta p) apakSpunktu, visam uzraudzibas iestadém butu jaaptver
Sis galvenas pamatprasibas, kas paredzétas pamatnostadnés, un kolégija var ieteikt uzraudzibas
iestadém attiecigi grozit projektus, lai nodrosinatu konsekvenci.

Visiem kodeksiem, kas attiecas uz nepubliskam iestadem un struktlram, ir jabat akreditétam
parraudzibas struktiram. VDAR ir Tpasi noteikts, ka uzraudzibas iestades, kolégija un Komisija “mudina

4
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10.

11.

izstradat ricibas kodeksus, kas paredzéti, lai veicinatu Sis regulas atbilstigu piemérosanu, nemot véra
dazado apstrades nozaru specifiskas iezimes un mikrouznémumu, mazo un vidéjo uznémumu
konkrétas vajadzibas” (VDAR 40. panta 1. punkts). Tapéc kolégija atzist, ka prasibam ir jabat
piemérojamam dazadu veidu kodeksiem, jaattiecas uz dazada lieluma nozarém, japievérsas dazadam
iesaistitam interesém un jaaptver apstrades darbibas ar atSkirigam riska pakapém.

DaZzas jomas kolégija atbalsta saskanotu prasibu izstradi un aicina uzraudzibas iestadi izvértét
piemérus, kas sniegti precizéSanas nolika.

Ja Saja atzinuma nekas nav teikts par konkrétu prasibu, tas nozimé, ka kolégija nelidz Somijas
uzraudzibas iestadi veikt turpmakus pasakumus.

Saja atzinuma nav analizéti Somijas uzraudzibas iestades iesniegtie elementi, uz kuriem neattiecas
VDAR 41. panta 2. punkta piemérosanas joma, pieméram, atsauces uz valsts tiesibu aktiem. Tomér
kolégija norada, ka valsts tiestbu aktiem vajadzibas gadijuma bdtu jaatbilst VDAR.

2.2 Somijas akreditacijas prasibu analize attieciba uz ricibas kodeksa parraudzibas

struktdram
Nemot vera, ka:

a. VDAR 41. panta 2. punkta ir sniegts to akreditacijas nosacijumu saraksts, kuri parraudzibas
struktdrai jaizpilda, lai to varétu akreditét;

b. VDAR 41. panta 4. punkta ir noteikts, ka visiem kodeksiem (iznemot tos, kas attiecas uz
publiskam iestadéem saskana ar 41.panta 6.punktu) ir jablt akreditétai parraudzibas
struktdrai; un

c. VDAR 57.panta 1. punkta p) un q) apakspunkta ir noteikts, ka kompetentajai uzraudzibas
iestadei ir jaizstrada un japublicé parraudzibas strukttru akreditacijas prasibas un javeic tadas
struktdras akreditacija, kura uzrauga ricibas kodeksus;

kolégijas viedoklis ir sads.

2.2.1 VISPARIGAS PIEZIMES

Kolégija atzime, ka saskana ar akreditacijas prasibu projekta visparigajam piezimém Somijas
uzraudzibas iestade “periodiski” parskatis parraudzibas struktidras akreditaciju atbilstosi uz risku
balstitai pieejai, lai parliecinatos, ka struktira joprojam atbilst akreditacijas prasibam. Kolégija atzinigi
vérté noteikumu par periodisku atkartotu akreditacijas prasibu izvértéSanu no Somijas uzraudzibas
iestades puses, lai nodrosinatu atbilstibu VDAR. Tomér skaidribas un parredzamibas nolikos kolégija
mudina Somijas uzraudzibas iestadi sniegt informaciju par to, ka S periodiska parskatisana prakseé tiks
Istenota.

Attieciba uz kompetences prasibam Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta
3.1. iedala ir noteikts, ka parraudzibas struktira sava darbiba ievéro datu aizsardzibas tiestbu aktus.
Patiesi, nav skaidrs, ka Somijas uzraudzibas iestade parbaudis datu aizsardzibas tiestbu aktu
ievérosanu, pieméram, vai pietiks ar parraudzibas struktiras pasdeklaraciju $aja sakara vai uzraudzibas
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13.

14.

15.

16.

iestade veiks visaptveroSaku novértéjumu. Tapéc kolégija iesaka Somijas uzraudzibas iestadei
parstradat So prasibu attieciba uz parskatatbildibu, precizéjot, ka parraudzibas struktirai ir japierada
sava atbilstiba datu aizsardzibas tiesibu aktiem.

Kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi akreditacijas prasibu projekta vai prasibu papildu
noradijumos ieklaut daZus informacijas vai dokumentu piemérus, kas pretendentiem jaiesniedz,
piesakoties akreditacijai.

2.2.2 NEATKARIBA

Kolégija norada, ka saskana ar akreditacijas prasibu projekta visparigajam piezimém prasibas attiecas
uz parraudzibas struktlru neatkarigi no ta, vai ta ir iekS€ja vai aréja struktdra, ja vien nav noteikts citadi.
Kolégija uzskata, ka ieksSéjas parraudzibas struktiras nevar izveidot kodeksa dalibnieka ietvaros, bet
tikai kodeksa Tpasnieka ietvaros. Tapéc kolégija iesaka to precizét un atspogulot vai nu akreditacijas
prasibu projekta teksta, vai ka pieméru.

Attieciba uz skaidrojuma pirmo dalu saskana ar Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu
projekta 1.iedalu (“Neatkariba”), kolégija atzist parraudzibas struktiras objektivitati attieciba uz
kodeksa dalibniekiem, profesijas, nozares vai sektora, kam Sis kodekss tiek piemérots, parstavjiem.
Tomeér kolégija uzskata, ka S$is prasibas bitu japrecizé, jo 1pasi attieciba uz jebkadam juridiskam un
ekonomiskam saitém, kas var pastavét starp parraudzibas struktliru un kodeksa Tpasnieku vai kodeksa
dalibniekiem. Stiemesla dé| kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi attiecigi grozit o punktu.

Saistiba ar skaidrojuma otro dalu Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta sadala
“Neatkariba” kolégija norada uz strukturalajam un procesualajam prasibam nolika nodrosinat
neatkaribu. Kolégija iesaka Somijas uzraudzibas iestadei parstradat prasibas, lai uzsvértu faktu, ka
parraudzibas struktlrai, kura piesakas akreditacijai, butu japierada tas neatkariba.

Turklat kolégija norada, ka parraudzibas struktlrai jabat finansiali stabilai un resursiem tas darbibu
izpildei, un tai jasanem finansials atbalsts tas parraudzibas funkciju veikSanai veida, kas neapdraud tas
neatkaribu (Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 1.1. un 1.3. iedala). Tomér
kolégija uzskata, ka ir nepiecieSams sikaks skaidrojums par to, ka tiek nodrosinata parraudzibas
struktdras ilgtermina finansiala stabilitate. Jo 1pasSi kolégija iesaka Somijas uzraudzibas iestadei
parstradat prasibas, skaidrojot, ka tiek garantéta finansiala neatkariba, ja viens vai vairaki finansésanas
avoti vairs nav pieejami. Turklat kolégija uzskata, ka Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu
projekta 1.4. iedala bitu jaietver arT atsauce uz nepiecieSamibu precizét, ka tiek nodrosinata finansiala
neatkariba attieciba uz riskiem, kas saistiti ar pasas parraudzibas struktlras darbibam, pieméram, par
zaudéjumiem, kas jamaksa, iestajoties parraudzibas struktdras atbildibai. Tapéc kolégija iesaka
Somijas uzraudzibas iestadei ieklaut Sadas atsauces akreditacijas prasibu projekta. Visbeidzot kolégija
uzskata, ka Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 1.4. iedala batu lietderigi tajas
ieklaut daZus piemérus saistiba ar parraudzibas struktdras finansu neatkaribu, lai uzsvértu, ka
parraudzibas struktdra var apliecinat, ka finansiala atbalsta iegisanas veids nerada nelabvéligu ietekmi
uz neatkaribu. Pieméram, parraudzibas struktlra nav uzskatama par finansiali neatkarigu, ja
noteikumi, kas reglamenté tas finansialo atbalstu, |auj kodeksa dalibniekam, uz kuru attiecas
parraudzibas struktiiras veikta izmeklésana, partraukt veikt finansialas iemaksas, lai izvairitos no
iespéjamam parraudzibas struktiras sankcijam. Kolégija aicina Somijas uzraudzibas iestadi noradit
piemérus, ka parraudzibas struktdra var sniegt $adus pieradijumus.
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Attiecibd uz parraudzibas struktdras locek|u/personala iecelsanu (Somijas uzraudzibas iestades
akreditacijas prasibu projekta 1.5. iedala) kolégija iesaka Somijas uzraudzibas iestadei, lai novérstu
neskaidribas, paskaidrot, ka varétu pieradtt parraudzibas struktlras neatkaribu, salagojot Sis prasibas
tekstu ar pamatnostadném (sk. 63.-67. punktu).

Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 1.12.iedala attiecas uz ieks$éjas
parraudzibas struktlras organizatorisko struktlru un nodrosina tas objektivitati, pieprasot, lai tai batu
atseviski locekli/personals un vadiba. Kolégija atzist, ka $is formuléjums ir balstits uz pamatnostadném.
Tomeér kolégija uzskata, ka noteiktas situacijas varétu bat grati izpildit strikti noteikto pienakumu
izmantot personalu arpus iek§éjas parraudzibas struktiras. St iemesla dé| kolégija mudina Somijas
uzraudzibas iestadi mikstinat prasibu, pielaujot iznémuma situacijas, kuras iekséjas parraudzibas
struktidra nevar nodalit atseviskus loceklus/personalu un vadibu no lielakas struktiras, kurai ta pieder,
ciktal pastav atbilstosi drosibas pasakumi, lai pietiekami mazinatu neatkaribas vai interesu konflikta
riskus (pamatnostadnu 66. punkts, 22. lpp.).

Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 1.13. iedala attiecas uz apaksuznémeéju
izmantoSanu parraudzibas struktlira. Kolégija uzskata, ka apakSuznéméjiem jaspéj nodrosinat tada
pasa limena aizsardzibas pasakumus, kadus nodrosina parraudzibas struktlra, veicot savas darbibas,
tostarp tadu pasu kompetences un zinatibas [imeni. Taja pasa laika parraudzibas struktdrai batu
jauznemas gala atbildiba par visiem lémumiem, kas pienemti saistiba ar tas parraudzibas funkciju.
Tapéc kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi precizét, ka, neskarot apakSuznéméja atbildibu un
pienakumus, parraudzibas struktiira vienmér uznemas gala atbildibu par Iemumu pienemsanu un
ievérosanu. Turklat kolégija uzskata, ka pat tad, ja tiek izmantoti apakSuznéméji, parraudzibas
struktdrai janodrosina ligumslédzéja sniegto pakalpojumu efektiva uzraudziba. Kolégija iesaka Somijas
uzraudzibas iestadei akreditacijas prasibu projekta skaidri noteikt So pienakumu.

Kolégija atzime, ka saskana ar Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 1.15. iedalu,
izmantojot apakSuznémeéjus procesiem, kas saistiti ar parraudzibas darbibam, parraudzibas struktdrai
ir jasniedz rakstiski [lgumi vai vienoSanas, kuros aprakstiti pienakumi utt., ka arT dokumentacija par
apaksligumu slégSanas procediru. Kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi parstradat tekstu,
ieklaujot prasibas attieciba uz $adu ligumu izbeigSanu, jo Tpasi nolika nodrosSinat, ka apakSuznéméji
pilda savas datu aizsardzibas saistibas. Turklat kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi pievienot
prasibas attieciba uz aréjas struktiras iecelSanas riska parvaldibu.

2.2.3 INTERESU KONFLIKTS

Kolégija nem véra Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta ieklautas prasibas
parraudzibas struktdrai pieradit, ka tas uzdevumu un pienakumu izpilde nerada intereSu konfliktu.
Tomeér skaidrojums prasibu projekta 2. iedala nevies pietiekamu skaidribu par to, kadas situacijas var
izraisit intereSu konfliktu. Kolégija uzskata, ka praktisku iemeslu dél varétu bt noderigi sniegt
piemérus gadijumiem, kad varétu rasties intereSu konflikts. IntereSu konflikta situacijas piemérs ir
gadijums, kad darbinieks, kas Tsteno revizijas vai pienem lémumus parraudzibas struktliras varda,
pédéjos gados ir stradajis kodeksa Tpasnieka vai jebkuras organizacijas, kas ievéro kodeksu, laba. Tadé|
kolégija aicina Somijas uzraudzibas iestadi ieklaut daZzus piemeérus, kas lidzigi $aja punkta minétajam
pieméram. Turklat kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi parstradat Saja iedala ietverto prasibu,
lai bltu skaidrs, ka intereSu konflikti var blt atkarigi arT no nozares(-u), uz kuram attiecas ricibas
kodekss, Tpatnibam.
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Kolégija atzist, ka Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 2.iedala sniegtais
skaidrojums attiecas uz tadu situaciju identificésanu, kas varétu radit interesu konfliktu, un faktu, ka
tiks veikti pasakumi, lai izvairttos no Sada konflikta. Tomér kolégija uzskata, ka iekSéjam parraudzibas
struktdram batu jabat stingrakam prasibam attieciba uz pieradiSanas pienakumu par interesu konflikta
neesibu, un iesaka Sis prasibas attiecigi parstradat.

Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 2.1.iedala noteikts, ka parraudzibas
strukttra kodeksa dalibniekiem nesniedz nekadus pakalpojumus, kas varétu negativi ietekmét tas
objektivitati. Kolégija atzinigi novérté So prasibu, tomér uzskata, ka objektivitates risku var izraisit plass
to darbibu klasts, kadas parraudzibas struktiira veic ari attieciba uz kodeksa Tpasniekiem (ipasi, ja
parraudzibas struktdra ir iek$éja) vai citam attiecigas nozares struktlram. Tadel kolégija rosina Somijas
uzraudzibas iestadi attiecigi papildinat So prasibu.

2.2.4 1ZVEIDOTAS PROCEDURAS UN STRUKTURAS

Attieciba uz izveidotajam proceddram un struktliram kolégija atzimé, ka Somijas uzraudzibas iestades
akreditacijas prasibu projekta 4.iedalas prasibas ir izklastitas visparigi. Kolégija uzskata, ka
proceddram, ar ko parrauga atbilstibu ricibas kodeksiem, ir jablt pietiekami konkrétam, lai
nodrosinatu kodeksu parraudzibas struktiru pienakumu konsekventu piemérosanu.

Jo Tpasi sadam procedlram ir jaaptver viss parraudzibas process no novértéjuma sagatavosanas lidz
revizijas pabeigSanai un papildu kontrolém, lai nodroSinatu, ka tiek veikti atbilstoSi pasakumi, kuru
meérkis ir novérst parkapumus un nepielaut atkartotus parkapumus. Turklat parraudzibas struktdrai
bltu jasniedz pieradijumi par sakotnéjam, ad hoc un regularam procediram, lai skaidri noteikta
termina parraudzitu, vai dalibnieki ievéro kodeksu, un parbauditu dalibnieku atbilstibu pirms
pievieno$anas kodeksam.? Tapéc kolégija iesaka Somijas uzraudzibas iestadei sikak izstradat $is
prasibas un pievienot iepriek§minéto procediru piemérus (pieméram, procediras, kas paredz revizijas
planus veikt noteikta laika posma un pamatojoties uz ieprieks noteiktiem kritérijiem, Tpasu kontroles
metodiku un konstatéjumu dokumentéSanu un novértésanu, ka ari kodeksa dalibnieku pilnigu
sadarbosanos).

Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 4.4. iedala ietverta atsauce uz korektivo
pasakumu aprakstiem parkapumu gadijuma, kas jaiesniedz Somijas uzraudzibas iestadei. Kolégija
uzskata, ka sadi korektivie pasakumi janosaka ricibas kodeksa atbilstosi VDAR 40. panta 4. punktam.
Tadé| kolegija iesaka Somijas uzraudzibas iestadei ievietot atsauci uz pasakumu sarakstu, kuri paredzeéti
ricibas kodeksa gadijumos, ja parzinis vai apstradatajs parkapj kodeksu.

2.2.5 PARREDZAMA SUDZIBU IZSKATISANA

Attieciba uz Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 5.1. iedalu kolégija atzist, ka
parraudzibas struktirai batu jaizveido efektivas procediras un struktliras stdzibu objektivai un
parskatamai izskati$anai. Saja sakara kolégija atzimé, ka Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas
prasibu projekta ir ietverts stdzibu izskatiSanas procediras apraksts. Tomér kolégija uzskata, ka

2 EDAK sniedza daZus $adu procediiru piemérus Atzinuma 9/2019 par Austrijas uzraudzibas iestades
akreditacijas prasibu projektu attieciba uz ricibas kodeksa parraudzibas struktiram saskana ar 41. pantu (VDAR)
2.2.4. iedala.
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nepiecieSami turpmaki skaidrojumi attieciba uz “paredzamo laika periodu”, kada atbildét uz sidzibam.
Saja sakara procediira paredz, ka parraudzibas struktiirai sapratiga termina ir jainformé sudzibas
iesniedzéjs par progresa zinojumiem vai stdzibas iznakumu. So periodu vajadzibas gadijuma var
pagarinat, nemot véra izmekléjamas organizacijas lielumu, ka art izmeklésanas apjomu. Tadé| kolégija
iesaka Somijas uzraudzibas iestadei attiecigi parstradat prasibu.

Saisttba ar Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekta 5.4. iedalu kolégija atzimé, ka
parraudzibas struktdras |émumi vai vispariga informacija par tiem ir publiski pieejami saskana ar tas
sudzibu izskatiSanas karttbu. Neskarot valsts tiestbu aktus, kolégija mudina Somijas uzraudzibas iestadi
grozit $So prasibu, lai lemumi tiktu publicéti, ja tie attiecas uz atkartotiem un/vai nopietniem
parkapumiem, pieméram, tadiem, kuru dé| attieciga parzina vai apstradataja daliba kodeksa varéetu tikt
apturéta vai slégta, pretéja gadijuma lémumu kopsavilkumu vai statistisko datu publicéSana batu
uzskatama par atbilstosu. Tomér datu subjektus jebkura gadijuma vajadzétu informét par vinu
individualo stdzibu statusu un iznakumu, ievérojot $is procediras parredzamibas prasibas.

2.2.6 JURIDISKAIS STATUSS

Attieciba uz parraudzibas struktiiras juridisko statusu Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas
prasibu projekta 8.2. iedala noteikts, ka parraudzibas struktiras riciba jablt pietiekamiem resursiem
konkréto pienakumu izpildei atbilstosa laika posma. Kolégija uzskata, ka papildus pietiekamu finansu
un citu resursu esibai vajadzétu bt nepiecieSamajam procediram, lai nodroSinatu uzraudzibas
mehanisma darbibu laika gaita. Tadél kolégija rosina Somijas uzraudzibas iestadi attiecigi parstradat So
prasibu.

3 SECINAJUMI/IETEIKUMI

Somijas uzraudzibas iestades akreditacijas prasibu projekts var bit par iemeslu parraudzibas struktdru
akreditacijas nekonsekventai piemérosanai, un taja ir javeic turpmak minétas izmainas.

Attieciba uz visparigam piezimém kolégija Somijas uzraudzibas iestadei iesaka:

1. parstradat 3.1. iedalu attieciba uz parskatatbildibu, precizéjot, ka parraudzibas struktirai ir
japierada sava atbilstiba datu aizsardzibas tiesibu aktiem.

Attieciba uz neatkaribu kolégija Somijas uzraudzibas iestadei iesaka:

1. precizét prasibu teksta vai ar pieméru, ka iekséjas parraudzibas struktiras nevar tikt izveidotas
kodeksa dalibnieka ietvaros, bet tikai kodeksa Tpasnieka ietvaros.

2. parstradat skaidrojuma otro dalu, uzsverot, ka parraudzibas struktirai, kura piesakas
akreditacijai, butu japierada tas neatkariba.

3. parstradat 1.1. un 1.6. iedalu, paskaidrojot, ka tiek garantéta finansiala neatkariba, ja viens vai
vairaki finansésanas avoti vairs nav pieejami.

4. ietvert 1.4. iedala precizéjumu, ka tiek nodrosinata finansiala neatkariba attieciba uz riskiem,
kas saistiti ar paSas parraudzibas struktlras darbibam, pieméram, par zaudéjumiem, kas
jamaksa, iestajoties parraudzibas struktdras atbildibai.
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5. paskaidrot, ka parraudzibas struktira var pieradit savu neatkaribu, salagojot prasibas
formulgjumu ar pamatnostadném attieciba uz parraudzibas struktiras loceklu/darbinieku
iecelsanu 1.5. iedala.

6. pievienot 1.13.iedala noradi, ka pat tad, ja tiek izmantoti apakSuznéméji, parraudzibas
struktdrai janodrosina ligumslédzéja sniegto pakalpojumu efektiva uzraudziba.

Attieciba uz interesu konfliktu kolégija Somijas uzraudzibas iestadei iesaka:

1. padarit striktakas prasibas 2.iedalas skaidrojuma attieciba uz iekSéjam parraudzibas
struktdram, nosakot tam pieradiSanas pienakumu attieciba uz interesu konflikta neesibu.

Attieciba uz izveidotajam proceddram un struktiram kolégija Somijas uzraudzibas iestadei iesaka:

1. sikakizstradat 4. iedala procediras, lai parraudzitu atbilstibu ricibas kodeksiem, ieklaujot $adu
procediru piemérus.

2. ievietot 4.4. iedala atsauci uz to korektivo pasakumu sarakstu, kas paredzéti ricibas kodeksa
gadijumos, ja parzinis vai apstradatajs parkapj kodeksu.

Attieciba uz pdarredzamu sadzibu izskatiSanu kolégija Somijas uzraudzibas iestadei iesaka:

1. parstradat 5.1.iedalu, atbilZu uz stdzibam sniegSanas procedira paredzot pienakumu
parraudzibas struktlrai sapratiga termina informét sudzibas iesniedzéju par progresa
zinojumiem vai stdzibas iznakumu. Sadu terminu vajadzibas gadijuma var pagarinat, nemot
véra izmekléjamas organizacijas lielumu, ka art izmeklésanas apjomu.

4 NOBEIGUMA PIEZIMES
Sis atzinums ir adreséts Somijas uzraudzibas iestadei, un tas tiks publiskots saskana ar VDAR 64. panta
5. punkta b) apakSpunktu.

Saskana ar VDAR 64. panta 7. un 8. punktu Somijas uzraudzibas iestade divu nedé|u laika péc atzinuma
sanemsanas elektroniski pazino priekSsédétajai, vai ta paturés spéka vai grozis savu [Iemuma projektu.
Taja pasa termina ta iesniedz grozito lemuma projektu vai — ja ta ir nolémusi neievérot kolégijas
atzinumu — sniedz attiecigu pamatojumu, kapéc ta ir nolémusi pilnigi vai daléji neievérot So atzinumu.

Somijas uzraudzibas iestade saskana ar VDAR 70. panta 1. punkta y) apakSpunktu pazino kolégijai
galigo |lémumu, lai to iek]autu lEmumu registra, uz kuriem attiecas konsekvences mehanisms.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda
priekssédétaja

(Andrea Jelinek)
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